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Thema: Haushalt

Liebe Genoss:innen,

Ein Haushalt ist mit Zahlen beschriebene
Politik. Hier wird festgehalten wofir wie viel
Geld ausgegeben werden kann oder eben
nicht. Kapitalfreundliche Sparnarrative und
eine kriselnde Wirtschaft sorgen seit ein
paar Jahren dafir, dass beim Thema Haus-
halt,das Wort ,Kirzungen“nie weitist. Obin
Bund, Land oderin der Kommune, es wird uns
regelmaBig erzahlt, woflirin derkommenden
Haushaltsperiode ,leider” kein Geld mehr
da sei und wer den Gurtel nun noch enger
schnallen muss. Mit kapitalistischer Prazisi-
on schlagen diese Kirzungen fast immer bei
Personal, Infrastruktur und Sozialem ein.

UnsLinke stellen diese Angriffe auf die arbei-
tende Klasse vor Herausforderungen, doch
Uber moégliche Lésungen waren und sind
wir uns oft nicht einig. Denn die Haushalts-
frage berilhrt grundséatzliche, strategische
Fragen. Dies wurde bei den Verhandlungen
zum sachsischen Landeshaushalt im ver-
gangenen Jahr besonders deutlich. Da die
sachsische Minderheitenregierung auf Op-
positionsstimmen angewiesen ist, wurde
unsere Fraktion letztes Jahr zum Ziinglein
an der Waage. Nach Verhandlungen ermdg-
lichte sie schlieBlich die Verabschiedung des
Landeshaushalts 2025/26.

Im Laufe dieses Prozesses wurde sowohl in-
nerhalb der FraktionalsauchanderBasisklar,
dass es zu diesem Votum unterschiedliche
Einschdtzungen gab: Sollte man zu Gunsten
von einigen Verbesserungen und Stabilitat,
insbesondere in der freien Tragerlandschaft,
einen Kirzungshaushalt mittragen oder sollte
mandiesenin Ganze ablehnen? Das Bedurfnis
nach einer Debatte Uber diese Frage wurde
nicht nurim Vorfeld des und auf dem Landes-
parteitag splrbar, sondernauchimNachgang,
wie die Artikelserie im Leipziger Mitteilungs-
blatt von Mai bis November 2025 zeigt.

Mitdiesem Debattenmagazin wollen wiran die
Diskussion vom letzten Jahr anschlieBen und
die Debatte zum nachsten sachsischen Dop-
pelhaushalt 2027/28 eréffnen. Dennnach dem

Haushalt ist vor dem Haushalt. Die Situation
der klammen Kassen hat sich nicht verandert,
eher noch zugespitzt und die Landesregie-
rung ist weiterhin auf Stimmen aus der Oppo-
sition angewiesen. So bleibt die Frage ,Was
tun mit dem Haushalt?” weiterhin aktuell.

Wir freuen uns sehr Uber die Vielfalt der bei
uns eingegangenen Beitrdge und bedanken
uns andieser Stelle beiallen Autor:innen. Aus
sehr unterschiedlichen Perspektiven legen
in diesem Heft Genoss:innen aus Betrieben,
Uni, 6ffentlichem Dienst, Landtagsfraktion u.
a. ihre Sicht zum Haushalt und den Verhand-
lungen dar. Das Resultat ist ein umfassender
Uberblick liber die Pluralitit der Standpunkte
innerhalb unserer Partei, von konstruktiver
Verhandlung und Zustimmung bis zur klaren
Opposition, sowie spannende Standpunkte
dazwischen. Dabei wird auch deutlich, wel-
che Bedeutung der Haushalt fir staatliche
und linke Politik einnimmt und welche stra-
tegischen Fragen damit verbunden sind. Die
gemeinsame Klammer aller Beitréage ist dabei,
welche Spielrdume Die Linke innerhalb der
burgerlichen Politik hat, wie sie Verbesserun-
genfurdie arbeitende Klasse erkdmpfenund
zugleich langfristig Gegenmacht gegen den
Status Quo aufbauen kann.

Dieses Magazin ist aber keinesfalls die Zu-
sammenfassung der gesamten Debatte, son-
dern versteht sich viel mehr als einen ihrer
Grundsteine. Es soll euch dazu anregen, mit
Genoss:innen in euren Strukturen Uber das
Thema ins Gesprach zu kommen und zu dis-
kutieren. Als Redaktion laden wireuch auBer-
demdazu ein, aktivan der Debatte teilzuneh-
men und uns weitere Beitrage fir eine zweite
Ausgabe einzusenden. AnschlieBend an die-
ses Heft wollen wirin einer weiteren Ausgabe
Repliken und Reaktionen versammelnund so
in eine aktive Diskussion kommen.

Und nun wiinschen wir eine gute Lektiire!

Eure Redaktion - Georg Griinewald, Nicolas
Rother und Katja Wagner



Aus der Fraktion

Der Entwurfistinakzeptabel - und der Ball liegt
bei der Koalition

Der Landtag ringt um einen neuen Staatshaushalt. Rico Gebhardt, finanzpolitischer Sprecher
der Linksfraktion, erklart das Verfahren — und warum offen ist, wie es endet

Die Bundesregierung unter Friedrich Merz
istanvielem schuld—-auch daran, dass Bun-
deslander wie Sachsen nur geringen und
viele Kommunen praktisch keinen finanzi-
ellen Spielraum haben. Uberall wachsen die
Ausgaben schneller als die Einnahmen. Es
ist hdchste Zeit, das Steueraufkommen zu
erhéhen. Doch die Vermégenden und die
Konzerne miissen weiterhin keinen gerech-
ten Anteil beitragen. Der Bundesregierung
ristet stattdessen schuldenfinanziert auf
und kurzt im Sozialbereich. Der Freistaat
Sachsen hatkaum Mdglichkeiten, seine Ein-
nahmen durch eigene Steuern zu erhéhen.

Mit Sorge haben wir deshalb den Regie-
rungsentwurf fir den Doppelhaushalt
2027/2028 erwartet. Das droge Zahlenwerk
entscheidet UberBeratungsstellenund Ver-
eine, Uber Soziales, Kultur, Jugendarbeit,
Bildung, Mobilitat, iber Stellen und Projekte,
Kommunalfinanzen, Investitionenund vieles
mehr. 2027 und 2028 gibt der Freistaat so
viel Geld aus wie nie zuvor: insgesamt 53,5
Milliarden Euro. In der Offentlichkeit ist die
Rede von einem Rekordhaushalt. Gut ist,
dass die schlimmsten Beflirchtungen sich
nicht bewahrheitet haben.

Vor Monaten hatten Medien Giber ein,, Haus-
haltsloch” von mehr als drei Milliarden Euro
berichtet. Wenn man jetzt in den Entwurf
schaut, zeigt sich: Erist ,ausgeglichen”, wie
das gesetzlich vorgeschrieben ist. Haus-
haltsplanungsrecht ist eine komplexe Sa-
che, der Regierungsentwurfumfasst 4.200
Seiten voller Zahlen und Tabellen. Dennoch
lasst sich grob skizzieren, wie die Koalition
mit dem Geldmangel umgehen will.

Wie groBist das ,Haushaltsloch”
tatsachlich?

Zum Jahresbeginn wies das Finanzministe-
rium fur 2027 und 2028 eine ,Deckungsli-
cke”voninsgesamt 2,9 Milliarden Euro aus.
Die Regierung zieht jetzt mehrere Register.
So wird sie insgeheim froh Uber einen Er-
folg sein, den wir gemeinsam mit den Gri-
nen erreicht haben: Bei der letzten Haus-
haltsberatung setzten wir durch, dass der
Freistaat den grundgesetzlichen Spielraum
nutzen und Kredite aufnehmen darf. Infol-
ge der letzten Grundgesetzanderung ist
das bis zu einem Umfang von 0,35 Prozent
des Bruttoinlandsprodukts erlaubt, obwohl
die ,Schuldenbremse” auf der Ladndere-
bene dies eigentlich verbietet. So stehen
2027/2028 insgesamt 1,5 Milliarden Euro
zusatzlich zur Verfliigung. Hinzu kommen
800 Millionen Euro aus Ruicklagen und Haus-
haltsresten. Die tbrigen 600 Millionen Euro
sollen als ,Globale Minderausgabe“ (GMA)
eingespart werden. Diese Regelung gab es

schon beimletzten Haushalt, aber die Minis-
terien sind nicht verpflichtet, diese MaBnah-
me zu ergreifen.

Am Ende zahlt weniger der Haushaltsplan,
sondern der Haushaltsvollzug. Auch in den
beiden nachsten Jahren werden Steuer-
Mehreinnahmen, Ausgabereste und Uubli-
che Einsparungen etwa infolge der Nicht-
besetzung von Stellen einen erklecklichen
Teil der GMA reduzieren helfen. Trotzdem:
Der Regierungsentwurf ist konservativ
und teils rickwartsgewandt, viele Plantitel
mussen korrigiert werden. Selbst Ausgaben,
die gleich bleiben, laufen auf weniger Mittel
hinaus, weil etwa wegen der Inflation und
begriBenswerten Lohnzuwachsen viele
Kosten steigen.

Ein Entwurf, den wir nur ablehnenkénnen
Am 26. August hat der Landtag erstmals
im Plenum Uber den Regierungsentwurf
beraten. Unsere Fraktionschefin Susanne
Schaper hat klargestellt: ,Der Entwurf ist
meilenweit davon entfernt, gut flir Sachsen
oder flir uns Linke akzeptabel zu sein. So,
wie er jetzt ist, kbnnen wir nur ablehnen.”
Er sei nur deshalb kein totaler Kahlschlag,
weil Sachsen sich Geld fur Investitionenund
die Kommunen leiht. Solche Kredite haben
wir Linken lange gefordert und uns letztlich
— gemeinsam mit den Griinen und der Un-
terstlitzung der SPD — gegen die jahrzehn-
telange Blockade der CDU durchgesetzt.
Jetzt kann der Freistaat Kredite nutzen, um
Werte zu schaffen, etwa fir Kitas, Schulen
und Krankenhauser. AuBerdem stehen pro
Haushaltsjahr mehr als 400 Millionen Euro
aus dem Infrastruktur-Sondervermégen des
Bundes zur Verfligung, die Giberden,Sach-

senfonds” ausgereicht werden. Die Links-
fraktion hat iiberdies beim letzten Etat viele
Programme verteidigt, die jetzt nicht mehrin
Frage stehen, etwa fir zivilgesellschaftliche
Akteure.

Warum wir Abgeordneten

nicht alleine entscheiden

Unseren Kurs stecken wirauch diesmal nicht
alleine ab, denn wir sind als Gemeinschaft
von sechs Abgeordneten nicht allwissend.
Wir sprechen derzeit mit vielen Menschen,
deren Arbeit der Haushalt unmittelbar be-
trifft. Unser ,gesellschaftlicher Konsulta-
tionsmechanismus” ist ein Alleinstellungs-
merkmal und hat sich beim letzten Mal
bewahrt. In diesem Rahmen konnten wiram
20. August mehr als hundert Menschen in
Dresden begriiBen, aus zivilgesellschaftli-
chen Initiativen, Vereinen, Genossenschaf-
ten, Sozialverbanden und Gewerkschaften.
Unsere Abgeordneten gaben erste Ein-
schatzungen zu ihren”Einzelplanenab und
horten vor allem zu. Daraus sind viele neue
Gesprachstermine entstanden, umfangrei-
chen Schriftverkehr gibt es sowieso.

Inder ersten Septemberhalfte veranstalten
wir erstmals eine digitale Hearing-Woche
zur Haushaltsberatung. Dort gehen wir in
die Details und analysieren die Einzelplane
im Gesprach mit denjenigen, deren Arbeit
direkt betroffen sein wird. Da geht es etwa
um die Themenbereiche Gesundheit, Pfle-
ge, Justiz, Tierschutz, Schule, Kita, Kultur,
Hochschule, Radverkehr, Kinder- & Jugend-
forderung, Bus und Bahn, Sport, Wirtschaft,
Klimaschutz, Zivilgesellschaft & Demokra-
tieférderung, Gleichstellung oder Umwelt.
Am 28. September kommt die Linksfraktion

Beschaftigte aus Klinik und Uni konfrontieren Finanzminister Piwarz




zur Haushaltsklausur zusammen. Wir wer-
den liber unsere Anderungsantrége spre-
chen, die zeigen, wie wir den Regierungs-
entwurf sozialer machen wollen. Susanne
Schaper hat in ihrer Landtagsrede bereits
auf eine Reihe von Kiirzungen hingewiesen,
die fir uns nicht hinnehmbar sind.

Kiirzungen, denen wir widersprechen

Der Kernbereich Soziales mit Feldern wie
Inklusion, altere Menschen oder Pflege
wird im Vergleich zum letzten Haushalt am
starksten geschrumpft, beiderInklusionum
ein Drittel. Das gefahrdet die Umsetzung der
UN-Behindertenrechtskonvention, bei der
wir sowieso weit zurtickliegen. Die Nach-
teilsausgleiche fur Menschen mit Behin-
derung bleiben zu niedrig. Auch die Pfle-
gebudgets sowie Pflegekoordinatorinnen
und -koordinatoren sowie die Engagierten,
die dltere Menschenim Alltag begleiten, un-
terliegen Kiirzungen. Das betrifftauch meh-
rere Teile des Gesundheitsbereichs, wie die
facharztliche Weiterbildung, Pravention und
Telemedizin. Nicht akzeptabel sind zudem
die Einschnitte beiden Tierschutzvereinen.

Sehr besorgt sind wir angesichts der Kur-
zungen zulasten der Hochschulen, wo die
Defizite weiterwachsen. In diesem Bereich
ist 2027/28 der groBte Stellenabbau vorge-
sehen. Auch die Studierendenwerke sollen
weniger Geld bekommen. An den Schulen
gibtes zwar mehr Assistenzstellen, aberim-
mer noch zu wenig Sozialarbeit. Im Bereich
Wohnen fehlen Mittel fur altersgerechten
und klimagerechten Umbau, obwohl schon
die Hitze allen zeigt, wie n6tig erist. Die Kul-
turstiftung als zentrales Forderinstrument
fir die freie Kunst- und Kulturszene soll Ein-
buBen hinnehmen, auch der Demokratiefor-
derung drohen neue Einschnitte.

Gefllichteten zu helfenist unsere humanisti-
sche Pflicht. Deshalb halten wir es fiir falsch,
dassim Entwurf bei der Integration gekiirzt
wird, unter anderem bei der Unterstlitzung
von Schilerinnen und Schilern, beim Men-
toring fur zugewanderte Arbeitssuchende
oder beim Programm ,Integration durch
Sport”. Im Verkehrsbereich werden Res-
sourcenvon Bus, Bahnund Radverkehr zum
StraBenbau verschoben. Auch die Kirzun-

Aus der Fraktion

A

Auch Vertreter unserer Fraktion unterschreiben den offenen Brief gegen Stellenabbau und fir

Investitionen im 6ffentlichen Dienst

genim Bereich des Natur- und Klimaschut-
zesund der nachhaltigen Wirtschaft sind fiir
uns nicht akzeptabel.

Der Ballliegt bei der Koalition

CDUund SPD werden Ende September ent-
scheiden, mit wem sie verhandeln wollen -
ob mitdem BSW oder mit Linkenund Griinen.
Auf der Grundlage aller Riickmeldungen aus
unserem gesellschaftlichen Konsultations-
mechanismus werden wir als Linke nach
engem Austausch von Partei und Fraktion
zugegebener Zeitgemeinsam entscheiden,
ob wir ein Gesprachsangebot der Koalition
annehmen wirden — so es denn eines ge-
ben sollte. Heute ist aus meiner Sicht alles

==

““Sere Stadt \caputtgespart?

Nicht mit uns!

#Lelpz\gS\e\\\Zusam
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offen, auch die Frage, ob das Parlament wie
geplant kurz vor Weihnachten einen Haus-
haltsplan beschlieBen wird.

Ubrigens: Der Landtag kann nur einen
Bruchteil der 53,5 Milliarden Euro frei ver-
teilen. Das meiste Geld ist durch Personal-
ausgaben, gesetzliche Aufgaben oder Bun-
des- und EU-Programme gebunden. 2025
konnte das Parlament etwa zwolf Prozent
des Geldes bewegen, 2027 und 2028 sind
es im Schnitt 11,5 Prozent. Umso wichtiger
ist es, diese Mittel bestmdglich einzuset-
zen. Fur uns zahlen Gerechtigkeit, soziale
Sicherheitund Zusammenhalt. B

SR
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Aus dem Krankenhaus

Weiter so ist keine Option

Felix Knorr und Hedda Hauser

Sommer 2026 in Leipzig, 40 Grad, der OPNV
bricht zusammen. Kolleg*innen der Unikli-
nik kommen nicht zur Arbeit. Eine Kollegin
kommt an und kollabiert, weil sie den Weg
zu FuB gegangen ist. Patient*innen, die das
Bett nicht verlassen kdnnen, verlangen ver-
zweifelt nach Ventilatoren und Kihlakkus,
aber Ventilatoren gibt es nur zwei und der
Gefrierschrank hatlangst den Geistaufgege-
ben.Beim ThemaKlimaanlage winken alle ab.
Durchhalten ist die Devise. Niemand glaubt
hier an substantielle Verbesserungen. Man
ist schon froh, wenn man am Wochenende
keine Uberstunden machen muss.

Die Bundesregierung hat in den vergange-
nen Wochen mehralsklar gemacht, welchen
Stellenwert sie dem Gesundheitswesen
einrdumt. Die ,Reform” der gesetzlichen
Krankenversicherung (GKV) und andere
Angriffe der Bundesregierung treffen auf
einen chronisch unterfinanzierten Sektor.
Die Beschéaftigten versuchen mit aller Kraft
noch den Patient*innen gerecht zu werden,
wahrend sie selbst vor dem kollektiven
Burnout stehen. Hart erkdmpfte Errungen-
schaften der letzten Jahre wie eine sichere
Finanzierung oder Instrumente zur Perso-
nalbemessung werden riickabgewickelt.
Aber das Signal der GKV-Reform gilt allen
Beschéaftigten: Wer einen Job hat, soll froh
sein und arbeiten —harter, langer, fir weni-
ger Geld und schlechtere Absicherung.

Unsere Kolleginnen und Kollegen verstehen
diese Signale. Vor der Personalversammliung

zur GKV-Reform standen die Leute Schlange.
Aus ganz Deutschland fuhrenim Junitausen-
de Beschaftigte nach Hannover, um gegen
die Plane auf die StraBe zu gehen. Es ist
nicht unbedingt Resignation, was viele hier
flihlen. Aber die politischen Krafte von links,
deren Aufgabe es ware, den Unmut in Politik
zu Ubersetzen, sind weiterhin viel zu wenig
sichtbar. Manche legen mehr Wert auf die
Gunst moglicher Koalitionspartner und br-
gerlicher Medien als darauf, den einfachen,
hart arbeitenden Menschen zu vermitteln:
Mit der Linken gibt es kein ,Weiter so".

DieLinkein Sachsenhatsichindenvergan-
genen Haushaltsverhandlungen fiir minima-
le Zugestandnisse hinter Parteien gestellt,
die in den vergangenen Jahrzehnten das
Land zugrunde gewirtschaftet haben. Ein
halbes Jahr spater ist der Finanzminister
in den Tarifverhandlungen der Lander auf
Arbeitgeberseite aufgetreten und hat fast
schon folgerichtig den Druck knapper Kas-
sen auf uns Beschéftigte abgewalzt.

Machen wiruns nichts vor! Die Leute sehen,
welche Gehélter Vorstdnde und Manager
abgreifen, welche Dividenden DAX-Kon-
zerne ausschutten und wie viel verdamm-
tes Geld in Panzer und Drohnen gesteckt
wird. Sie wissen, dass sie mit dem Gerede
von,mangelnden Spielrdumen“und ,harten
Zeiten” verarscht werden. Und sie ziehen
ihre Konsequenzen — auch wenn uns die-
se nicht immer gefallen. Der Druck auf die
einfachen Beschaftigten — nicht zuletzt im

Verhandeln ja, mithaften nein

Andreas Bessler

Die Debatte Uber unser Verhalten in den
kommenden Haushaltsverhandlungen
wird gern als Entscheidung zwischen zwei
Wegen erzahlt. Entweder wir verhandeln
mit der CDU und retten, was zu retten ist.
Oder wir verweigern uns, bleiben sauber
und Uberlassen das Feld anderen. Beide Er-
zahlungen sind bequem, und beide fihren
indielrre. Die eigentliche Frage lautet nicht,
ob wir verhandeln. Sie lautet, was am Ende
derVerhandlung steht: unsere Unterschrift
unter ein Gesamtpaket, das wir in weiten
Teilen ablehnen, oder unsere Stimme nur
dort, wo wir tatsachlich etwas durchge-
setzt haben.

Was dieser Haushalt wirklichist

Wer den Regierungsentwurf vom 3. Juli
2026 als reinen Kirzungshaushalt be-
schreibt, macht es sich und der Landesre-
gierung zu leicht. Der Entwurf umfasst rund
53,5 Milliarden Euro fiir beide Jahre, so viel
wie nie zuvor. Die Investitionen steigen,
dazu kommen jahrlich rund 400 Millionen
Euroausdem Sondervermdgen des Bundes

Uberden Sachsenfonds. Der Finanzminister
kann mitdiesen Zahlen jede pauschale Kur-
zungskritik abrdumen, und genau das wird
ertun.

Die Wahrheit liegt eine Ebene tiefer. Dieser
Haushaltist ein Umverteilungshaushalt. Die
groBen Posten wachsen, weil Bundesmittel
flieBen, die das Land kofinanzieren muss.
Bezahlt wird diese Kofinanzierung dort, wo
keine Lobby laut wird: bei den Landespro-
grammen fir Soziales, Bildung, Beratung
und Zivilgesellschaft, und beim Personal.
Mehr als 8.700 Stellen sollen bis 2040 ab-
gebaut werden, 523 davon bereits in den
nachsten beiden Jahren. Die Fachstelle der
Landesarbeitsgemeinschaft Auseinander-
setzung mit dem Nationalsozialismus soll
30% ihrer Mittel verlieren, ausgerechnet in
einem Land,indemdie extreme Rechte nach
der Macht greift.

Wer solche Programme durchfihrt, weiB,
was eineKirzungum 30% operativ bedeutet.
Sie bedeutet nicht, dass eine Organisation

Gesundheitswesen - wird massiv werden.
Wer sich nicht komplett verausgabt, rutscht
in Armut. Damit wird es noch wichtiger, dass
es eine politische Kraft gibt, die sich kom-
promisslos an ihre Seite stellt, die Angriffe
der Regierung als Klassenkampf von oben
entlarvt und eine angemessene, solidari-
sche Antwort formuliert.

Wir nehmen wahr, dass die Zusammen-
arbeit mit blirgerlichen Kraften als letzte
Option gegen eine Machtiibernahme der
AfD verstanden wird. Aber das ,Weiter so"”
im Bereich der 6ffentlichen Infrastruktur
und die Missachtung von groBen Teilen der
Lohnabhangigen durch die politische Klas-
se sind der Boden fir genau den Frust und
Zynismus, auf den die Rechten ihre Starke
aufbauen.

Wir winschen uns von unserer Partei und
ihren Vertreter*innen — auch in Sachsen -
dass sie diese Gemengelage endlich ernst
nimmt, der groBen Masse der Beschéaftigten
den Riicken starkt, offensiv die Schuldigen
firdie klammen Klassen benenntundin Fra-
gen von Wirtschaft, Finanzen und offentli-
cher Infrastruktur selbstbewusst flr einen
radikalen Kurswechsel eintritt. B

Felix Knorr und Hedda Hauser sind aktive
Mitglieder der Linken und Pflegekréafte in
Ausbildung am Universitétsklinikum Leipzig.

30% weniger tut. Sie bedeutet Kiindigungen
von Fachkraften, die nicht wiederkommen,
abgebrochene Beziehungen zu Menschen,
die jahrelang Vertrauen aufgebaut haben,
und Trager, dieim Folgejahr keine Finanzie-
rung mehr stemmen kdnnen und ganz ver-
schwinden. Aufgebaut wird in Jahrzehnten,
zerstdrtin einem Haushaltsbeschluss. Diese
Perspektive der Praxis fehltin Dresden fast
vollstédndig, und sie muss der MaBstab un-
serer Verhandlungsposition sein.

Druck wirkt: Der Fall der
Schuldenbremse

Die Behauptung, ohne unsere Zustimmung
zum Gesamthaushalt seien keine Verbesse-
rungen zuerreichen, istdurch die eigene Ge-
schichte dieser Fraktion widerlegt. Im Januar
2024 hat die Fraktionihre Zustimmung zu ei-
ner von der Koalition gewlinschten Verfas-
sungsanderung an die Bedingung geknupft,
die Schuldenbremse aus der Landesverfas-
sung zu streichen. Die Regierung verzichtete
lieber auf ihr Vorhaben, als diesen Preis zu
zahlen. Das war Vetomacht in Reinform: Wir




Gesundheitsblock bei den Sozialprotesten am 26.09.26

haben verhandelt, wir haben Bedingungen
gestellt, und wir haben am Ende nichts un-
terschrieben, was wir nicht wollten.

Und siehe da: Der neue Entwurf nimmt erst-
mals Kreditein Hohe vonrund 1,4 Milliarden
Euro auf. Jahrelang galt neue Verschuldung
inSachsenals Denkverbot, unsere Fraktion
hat Sondervermdgen und Kreditfinanzie-
rung gegen hoéhnischen Widerstand ge-
fordert. Jetzt macht die CDU es selbst, na-
turlich ohne uns zu erwahnen. Druck wirkt.
Er wirkt aber nicht, weil wir am Ende brav
zustimmen, sondern weil die Regierung un-
sere Stimmen braucht und nicht sicher sein
kann, sie zu bekommen. Eine Zustimmung,
die von vornherein feststeht, ist keine Ver-
handlungsmasse. Sie ist ein Geschenk.

Warumdie Unterschriftunter das Gesamt-
paket der Fehlerist

Wenn finf von sechs Abgeordneten ei-
nem Haushalt zustimmen, der Milliarden
bei Personal, Infrastruktur und Sozialem
kirzt, dann haben wir diesen Haushalt mit-
beschlossen. Punkt. Jede differenzierte
Begriindung, jedes Verweisen auf ,Es ver-
hinderte Schlimmeres” verdampft in dem
Moment, indemdie CDUim ndchsten Wahl-
kampf sagen kann: Ihr habt es doch mitge-
tragen. Wir verlieren damit das Wichtigste,
was eine kleine Fraktion besitzt, namlich die
Klarheit ihrer Erzahlung.

Das ist keine abstrakte Sorge. Im Februar
2027 wahlt Leipzig eine neue Stadtspitze,
wenige Wochen nach dem voraussichtli-
chen Haushaltsbeschluss. Die Kommunen
und ihre Trager werden die Folgen dieses
Haushalts als erste spliren. Eine Linke, die
inDresdenim Dezember unterschreibt, was
sie in Leipzig im Februar beklagt, macht
sich unglaubwirdig, und zwar genau bei
den Menschen, deren Vertrauen wir gera-
de zurliickgewinnen. Gleichzeitig eskaliert
die Bundesdebatte tUber das Verhaltnis zur

CDU, die Wahlen in Sachsen-Anhalt und
Mecklenburg-Vorpommern werden sie im
Herbst weiteranheizen. Was wirin Sachsen
tun, wird bundesweit gelesen werden.

Wasich stattdessen vorschlage

1.Wir verhandeln, und zwar hart. Die
Minderheitsregierung braucht Stimmen
aus der Opposition. Diese Position nicht
zu nutzen, ware Arbeitsverweigerung
gegenlber allen, deren Projekte
am seidenen Faden hangen. Wer
Verhandlungen grundsatzlich ablehnt,
muss den Beschaftigten der bedrohten
Trager erkldren, warum Prinzipientreue
wichtigerist als ihre Arbeitsplatze. Diese
Erkldrung mdchte ich nicht schuldig
bleiben missen.

2. Wir benennen unsere roten Linien vorab
und o6ffentlich. Keine Zustimmung zu
einem Haushalt, der beim sozialen
Zusammenhalt, bei der Demokratiearbeit
und bei den Tragerstrukturen kurzt.
Offentliche rote Linien binden nicht
nur die Regierung, sie binden auch uns
selbst und machen unser Handeln fir
die eigene Mitgliedschaft Uberprufbar.
Genau diese Uberprifbarkeit hat im
letzten Jahr gefehlt, sonst gdbe es dieses
Debattenmagazin nicht.

3. Wir
von

trennen Verhandlungserfolge
der Gesamtabstimmung. Was
wir durchsetzen, tragen wir in
den Einzelabstimmungen mit und
reklamieren es offensiv als unseren
Erfolg. Dem Gesamthaushalt, der trotz
aller Verbesserungen ein Haushalt des
strukturellen Riickbaus bleibt, stimmen
wir nicht zu. Enthaltung oder Ablehnung
im Schlussakt sind kein Verrat an den
Verhandlungen, sie sind deren logische
Vollendung: Wir haben geliefert, wo wir
konnten, und wir haften nicht fur das,
was wir nicht verhindern konnten. Ob
die Regierung ihren Haushalt dann mit
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anderen Stimmen beschafft, ist ihre
Aufgabe, nicht unsere.

4. Wirverbinden die Verhandlungen mitden
Protesten, statt beides gegeneinander
zu stellen. Jede Verhandlungsrunde
braucht ein Gegenstick auf der
StraBe und in den Einrichtungen.
Die Fraktion sollte gemeinsam mit
Gewerkschaften, Wohlfahrtsverbanden
und Initiativen sichtbar machen,
was konkret auf dem Spiel steht, mit
Namen, Orten und Gesichtern statt mit
Milliardensummen, die niemand flihlen
kann. Verhandlungsmacht am Tisch
entsteht durch Druck vor der Tur. Wer
beides trennt, entwertet beides.

5.Die Basis entscheidet mit. Vor
der Schlussabstimmung gehort
das Verhandlungsergebnis in die

Kreisverbande, mit ausreichend Zeit und
ehrlicher Darstellung dessen, was erreicht
wurde und was nicht. Eine Fraktion, die
im Namen der Partei verhandelt, muss
der Partei auch das letzte Wort zumuten.
Das ist unbequem und langsam. Es ist
aber der einzige Weg, auf dem aus einer
umstrittenen Fraktionsentscheidungeine
getragene Parteiposition wird.

DerKern

Verantwortungsvolle Opposition heiBt nicht,
am Ende die Hand zu heben, damit die Re-
gierung ihre Arbeit erledigen kann. Ver-
antwortungsvolle Opposition heiB3t, jede
Stimme, die wir haben, so teuer wie mog-
lich zu verkaufen und trotzdem erkennbar
zu bleiben. 2024 haben wir bewiesen, dass
das geht. Machen wir es zur Methode: ver-
handeln mit offenem Visier, durchsetzen,
was durchsetzbar ist, und die Unterschrift
unter den Riickbau des sozialen Sachsens
verweigern. Wer beides kann, Verhandlung
und Nein, den kann diese Regierung nicht
einpreisen. Und nur wer nicht einzupreisen
ist, hat Macht! ®
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Von Demokratie-Dienstleistern und Engagierten

Eine kritische Intervention von Frederik Schwieger

Innerhalb der Partei wird die Rettung der
Zivilgesellschaft immer wieder als Argu-
ment fir Kompromisse gegeniliber der CDU/
SPD-Landesregierung in Bezug auf die
Haushaltsverhandlungen angefihrt. Ins-
besondere wird in diesem Zusammenhang
die Gefahreiner drohenden Abwicklung von
Projekten und sozialen Dienstleistungen
beflirchtet, die im Bereich Integration, De-
mokratiebildung, Kultur u.v.m. angesiedelt
sind. Der vorliegende Text versteht sich als
Anregung, Uber die Struktur und Entwick-
lungen der vergangenen Jahre innerhalb
Lder Zivilgesellschaft” zu reflektieren und
unser Verhaltnis als Partei gegeniberihren
Vertretern in solidarischer, aber auch kriti-
scher Art und Weise neu zu bestimmen.

Zivilgesellschaft-Wasistdas?

Was konkret ,die Zivilgesellschaft”
ist, die viele Genoss*innen und
Mandatstrager*innen fordernund vor dem
Untergang bewahren wollen, bleibtinunse-
rer Partei zumeist unterbestimmt. Die Bun-
deszentrale fir politische Bildung versteht
unter Zivilgesellschaft: ,Wenn Menschen

and 4 others
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Wir reden mit Menschen,
die der Haushalt betrifft

Konsultations-
mechanismus
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freiwillig und ohne finanzielle Interessen
einzeln oder in Zusammenschlissen poli-
tisch aktivwerden [...]. Der Begriff umfasst
also jenen Bereich einer Gesellschaft, der
zwischen Staat, Okonomie und Privatsphéa-
re liegt.” In der Tat ist eine starke Zivilge-
sellschaft eine wichtige Voraussetzung flr
eine funktionierende Demokratie. Vereine
und Initiativen nehmen das Handeln der
Regierung kritisch in den Blick und decken
so Missstande auf. Zivilgesellschaft kann
dabei sehr Unterschiedliches bezeichnen:
Wohlfahrtsverbande; den kleinen Verein,
der einen kommunal geforderten Jugend-

club oder ein Frauenhaus betreibt; die von
der ehemaligen Bundestagsprasidentin
SuBmuth mitgegrindete Deutsche Kinder-
und Jugendstiftung (DKJS), die mit einem
Millionenbudget bundesweit zahlreiche
Projekte umsetzt; das NDC Sachsen, das
mit mehreren Projektbiros in sachsischen
GroBstadten landesweit tatig ist, jedoch
keine Mitglieder organisiert; ebenso klas-
sische Mitgliederorganisationen wie den
BUND, deralleinin Leipzig mehrere tausend
Mitglieder zahlt, oder Gewerkschaften, die
sich primar uber ihre Mitgliedsbeitrage fi-
nanzieren; schlieBlich auch die Vielzahl
kleiner thematischer Vereine, die sich fur
oder gegen bestimmte Anliegen engagie-
ren, gelegentlich Forderantrage stellen, vor
allem aber ihren jeweiligen Vereinszweck
verfolgen.

Von Demokratieprojekten

und Mitgliedsvereinen

Wahrend sich die Wohlfahrtsverbande und
andere Massenorganisationen wie die Ar-
beiterjugendvereine als Reaktion auf die
unmittelbare soziale Notim Ubergang zum
20. Jahrhundert herausbildeten und fur
gesellschaftlichen Fortschritt eintraten,
haben andere Teile der modernen Zivilge-
sellschaft eine weit kiirzere Historie: Eini-
ge Vereine und Initiativen grindeten sich
nachdemEnde der DDRin Reaktion auf die
zuvor erlebte erstarrte Gesellschaft der
1980er Jahre und wurden politisch aktiv.
Noch moderner ist jedoch das Phanomen
der seitden 2000er Jahren vielerorts akti-
ven Demokratievereine, deren Aufstieg in
engem Zusammenhang mit neu geschaf-
fenen staatlichen Projektférderstrukturen
steht. Diese Trager sind inzwischen finan-
ziell und personell so stark aufgestellt,
dass ihre Ressourcen Bereiche wie die
klassische politische Bildung und die au-
Berschulische Jugendbildung weit Uberra-
gen. Doch sind sie kein Ergebnis kollektiver
Organisierung oder gemeinsamer Interes-
sen, sondern sie existieren, weil es durch
staatliche Programme Geld fiir bestimmte
Forderzwecke gibt (z. B. Extremismuspra-
vention oder Bildung fur Demokratie und
Vielfalt). Ob Menschen vor Ort einen kon-
kreten Bedarf an der Erflllung dieser For-
derziele haben, ist der Finanzierungsfrage
nachgeordnet: So profitieren beispielswei-
se Menschen mit Fluchterfahrungim land-
lichen Raum fraglos von Sprachkursen und
Integrationsangeboten, die ihnen in einer
von Rassismus und Exklusion gepragten
Gesellschaft durch lokale Trager gemacht
werden. Andere Trager dagegen suchen oft
handeringend nach Teilnehmendenflrihre
Demokratiebildungsangebote, weil diese
keine Verankerung in der lokalen Bevol-
kerung haben und im schlimmsten Fall als
linksliberales Belehrungsangebot wahrge-
nommen werden.

Obwohl viele Demokratieprojekttrager
nicht auf dem Engagement lokaler Aktiver
beruhen, sind sie inzwischen —auch in der
Diskussion unserer Partei — kaum noch zu
differenzieren von Organisationen, die sich
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klassisch vor Ort selbst organisieren. Dazu
kommt: Auch diese Vereine und Verbande
mit einer lokalen Verankerung wurden und
werden durch die Logiken der Mittelvertei-
lung ebenfalls dazu angehalten, den Zwe-
ckender Fordermittelgeber zuentsprechen
und passensichinihrer Form so zunehmend
ebenfalls den professionellen Demokratie-
projekttragern an. Aus Vereinen, die einst
selbst gewahlte Ziele und Zwecke verfolg-
ten, werden (austauschbare) Tragerstruk-
turen, die sich durch Fachlichkeit und Pro-
fessionalitat auszeichnen.

Von Tragerinteressen und
forderbedingten Eigenlogiken

Die Demokratieprojekttrager sind im eigent-
lichen Sinne jedoch vor allem Auftragneh-
mer der verschiedensten staatlichen For-
derprogramme. Die Orientierung an ihnen
fihrtalsoauch beidenjenigen, die derklas-
sischen Zivilgesellschaft zuzuordnen wéren
(lokale Vereine), zu Anpassungsprozessen
und einem Verlust an kritischem Potenzial.
Das wiederum fiihrt dazu, dass die heutige
Zivilgesellschaft ihre eigentliche Funktion,
ein kritisches Korrektiv gegeniber staatli-
chem Handeln zu sein, kaum mehr erfllt.
Stattdessen entstehen offensichtliche Ab-
hangigkeiten. Diese Abhangigkeiten kritisch
zu thematisieren, ist flr die Betreffenden
wiederum kaum maoglich, weil viele Projekt-
trager wiederum von der Bewilligung oder
Verléangerung ihrer Projekte abhéangig sind
und in diesen Projekten inzwischen zahl-




reiche Angestellte beschéaftigen. An dieser
Stelle greift die Eigenlogik der Selbster-
haltung: Ein Projektende bedeutet immer
auch die Arbeitslosigkeit von Mitarbeiten-
den und ggf. auch den Verlust von anderen
Ressourcen, z. B.Raumen, dieimlandlichen
Raum ohnehin spérlich gesat sind. In die-
sem Prozess treten die urspringlich selbst
gesetzten Vereinsziele und -zwecke immer
mehrin den Hintergrund, da die jeweils gel-
tenden und sich verdndernden Zwecke und
Ziele der Forderprogramme maBgeblich
sind. Anpassung heiBt deshalb notwendi-
gerweise die Devise! Trager, die sich dieser
Zurichtung nicht unterwerfen, stehen dann
zunehmend in Konkurrenz zu denjenigen,
die gegenliber den Fordermittelgebern als
politisch genehm und verlasslich sowie
obendrein besonders professionell erschei-
nen. Die Folge: Unangepasste Trager blei-
benklein, wahrend Trager, die die Sprache,
Begriffe und Zielvorgaben der Programme
souveran beherrschen und zugleich udber
gute politische Kontakte verfligen, profitie-
ren—ein Prozess der Auslese! Diese Ausle-
se wiederum zeitigtihre politischen Folgen,
wenn expandierende Demokratietrager mit
zahlreichen Angestellten dann wiederum
frihre politischen Interessen werben: Wer
mehrere hauptamtliche Mitarbeitende be-
schaftigt, verfligt Uber viel ausgedehntere
Ressourcen flr die politische Lobby-Arbeit
alskleine Vereine,indenen die Arbeit groB-
tenteils ehrenamtlich getragen wird.

Das groBe Ganze, also der gesellschaftliche
Umgang mit existierenden Problemen, gerat

vor diesem Hintergrund Ubrigens zum Teil
ebenfalls unter die Rader: Der Kampf fur die
Kindergrundsicherung, die vor allem armen
Kinderndirekt zugutekame, wurde etwa viel
weniger hartgefiihrt als derjenige gegendie
Kirzungen, die Trager betreffen.

Was nun? Was tun?

Wem aus der Zivilgesellschaft wir als Partei
Gehorschenken, istdementsprechend eine
hoch politische Frage.

lhre Beantwortung setzt einerseits voraus,
dass wir uns Uberhaupt dariiber bewusst-
werden, dass nicht alle ,zivilgesellschaft-
lichen” Akteure unterschiedslos als ,,Enga-
gierte” zu betrachten sind, mit denen wir
die gleichen Ziele teilen oder deren Arbeit
ausnahmslos wichtig und richtig ist. Es ist
notwendig, zu unterscheiden, wessen Inte-
resse sich im Trager-Lobbyismus manifes-
tiert: das Eigeninteresse eines Tragers oder
seines Personals, die um Selbsterhaltung
ringen. Oder aber das Interesse von ehren-
amtlich Aktiven im landlichen Raum, deren
herausgehobenes Engagement gegen alle
Widerstande marginalisierten Gruppen
oder jungen Menschen eine Mdéglichkeit
fir Selbstorganisation bietet. Organisieren
sich dort Menschen mit konkreten gemein-
samen Interessen und (politischen) Zielen?
Oder Uberdeckt die klassische Vereinsform
und das zivilgesellschaftliche Auftreten
lediglich die professionelle NGO-Struktur,
deren Zielsetzung sich durch ihre Geldge-
ber ergibt? Insbesondere fiir eine sozialis-
tische Partei, deren Perspektive unter den
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gegebenen Umstanden eine grundsatzlich
gesellschaftskritische sein sollte, ist es von
essenzieller Wichtigkeit, hier genau hinzu-
schauen: Wer teilt unsere Perspektive, dass
alles nicht bleiben darf, wie es ist? Und wer
adressiertuns auf dieimmer gleiche profes-
sionelle Art, wie es auch bei allen anderen
Parteien der Fall ist?

Diese Frage sollte fiir uns als Partei noch in
einem anderen Sinne handlungsleitend sein:
Wir sollten uns zurtickerinnern an die poli-
tischen Meinungsbildungsprozesse in der
historischen Sozialdemokratie und der kom-
munistischen Bewegung. Statt Vertreternal-
lermdéglichen existierenden Organisationen
gleichermaBen Gehor zu schenken, entsen-
deten — andersherum — beispielsweise die
Organisationen der Arbeiterwohlfahrt oder
der Arbeiterjugend ihre Vertreter*innen in
die jeweiligen Parteivorstande, um dort die
Interessenihrer Klientelin einen gemeinsa-
men Diskurs einzubringen. Auf diese Weise
konnte ein solidarisch-kritischer Rickmel-
deprozess und Austausch zwischen Partei
und Tragervertretern stattfinden. Die Vor-
aussetzung dafirist jedoch, dass uns statt
bezahlter Trager-Lobbyisten politisch enga-
gierte Genoss*innen gegenubersitzen—und
dass Menschen in diesem Sinne Gberhaupt
bereit sind, sich in kollektiven Verstandi-
gungsprozessen Uber Jahre gemeinsam zu
organisieren. An der Beforderung dessen
mussen wir in diesem Sinne arbeiten: einer
Starkung eines antifaschistisch-sozialisti-
schen Vorfelds unserer Partei! &

Ein Pflaster fiir einen Knochenbruch

Justin Tredup Das Ermoglichen des Doppelhaushalts 2025/26 durch die Linksfraktion
und was wir fur den nachsten Doppelhaushalt 2027/28 lernen mussen

EsistdasFriihjahr2025. Wir erfuhrenim So-
zialistisch-Demokratischen Studierenden-
verband (SDS), der Hochschulgruppe der
Linkspartei, in Dresden von den geplanten
allumfassendenKiirzungen der sachsischen
Landesregierung. Die Studierendenwerke
sollten weniger Geld erhalten, die Universi-
taten schlechter ausgestattet werden und
die Infrastruktur weiter kaputtgespart wer-
den. Das waren nur die Punkte, die uns als
Studierende direkt beeinflussen wirden.

AuBerdem wurde die Kettensédge an die
Schuldnerberatung, die Sucht- und Psychi-
atriehilfe sowie Angebote fir Migrant:innen
und junge Menschen angelegt. Die Landes-
regierung lasst zusatzlich die Kommunen
unterdem Druckihrer Aufgaben kollabieren.
So erleben wir SchlieBungen von Jugend-
zentren, Badern und Sportanlagen, sowie
die Streichung von Zuschissen fir Vereine.
AuBerdem kommt es zu sogenannten kalten
Kirzungen. Dabei kénnen zurecht gestiege-
ne Gehalter durch das Einfrieren von Bud-

gets nicht mehr bezahlt werden und Stellen
werden kiinftig nicht mehr nachbesetzt.

Wie sollte die Reaktion einer
sozialistischen, also antikapitalistischen
Gruppe aussehen?

Die erste Mdglichkeit ist es, sich mit dem
Haushalt auseinanderzusetzen und die
Kirzungen transparent zu machen. Die
betroffenen Menschen anzusprechen, zu-
sammenzubringen und zu organisieren und
mit dieser Masse an Menschen einen Pro-
test auf die StraBe zu stellen, welcher das
kapitalistische System als solches angreift
und die Parlamentarier:innen zum Handeln
zwingt. Die zweite Mdéglichkeit ist es, Ver-
handlungen mit der Regierungskoalition zu
fihren um den Sachsenfonds zu starken,
Kreditaufnahmen zu erméglichen und deut-
liche Abmilderungen fiir die katastrophalen
Kirzungen zu erreichen. [1]

Die Gruppendes SDSin Sachsen haben sich
fur den ersten Weg entschieden und wir

haben mit iber 500 Menschen symbolisch
die “Alte Mensa” in Dresden beerdigt deren
Finanzierung auf der Kippe stand und den
Sarg zum sachsischen Landtag getragen
um dort unsere Wut zu auBern und auf das
Problem aufmerksam zu machen.

Die Linksfraktion im sachsischen Landtag
hat sich fur den zweiten Weg entschieden.
Sie haben knapp zwei Wochen vor den fina-
lenBesprechungen des Haushaltsim Parla-
ment einen Dringlichkeitsantragan den Lan-
desparteitag gestellt und sich somit auch
parteiintern abgesichert, dass dieses Vor-
gehenim Sinne der Parteigenoss:innen ist.

Ich sehe diesen Weg kritisch undich méchte
euch zeigen, warum.

Welches Ziel verfolgt die Fraktion damit
und was bewirkt sie tatsachlich damit?
Die Fraktion kommuniziert im Dringlich-
keitsantrag [1], sowie in den Medien [2],
dass sie soziale Kurzungen verhindern und



Aus der Uni

\

o 5
, Wipungen?nicht mitung
a %

Demo gegen den Kiirzungshaushalt im Sommer 2025 in Dresden

zusatzliche Vereinbarungen treffen wollte.
AuBerdem sollten die Moglichkeiten zur Kre-
ditaufnahme von der Landesregierungauch
genutzt werden. Die Bedingungen wurden
auf dem Landesparteitag im Juni 2025 klar
formuliert und zuséatzlich wurde Wert dar-
auf gelegt, dass noch einmal betont wird,
dassdie Linke Sachsen Proteste gegen Kdr-
zungen organisiert und unterstiitzt und die
“neoliberale und rechtskonservative Politik
aus der sachsischen CDU ablehnt” [1].

Dabeiwurde unterschlagen, dass mitder Er-
maoglichung des Doppelhaushaltes 2025/26
genau diese neoliberale Politik gestutzt
wird. Die Regierungskoalition aus CDU und
SPD kdrzt bei Integration, NGOs, Vereinen
und Demokratiearbeit. Das trifft die Men-
schen in Sachsen direkt. Damit spreche
ich der Fraktion nicht die Erfolge ab, die
sie in den Verhandlungen, zum Beispiel in
Bezug auf die Studierendenwerke, erreicht
haben. Trotz dessen kommt bei den Men-
schendie Schlagzeile an,dass die Linke den
Kirzungshaushalt der Landesregierung er-
moglicht.

Die immer wieder aufkeimenden Diskussi-
onen zu den Kiirzungen sorgen fur groBen
Druck auf viele Trager in Sachsen, welche
ihre Angestellten jedes Jahr aufs Neue be-
fristen miissen. Das hat einen Effekt der Dis-
ziplinierung auf die Zivilgesellschaftan deren
Seite wir bedingungslos stehen miissen. [4]

Aber der wichtigste Punkt ist, dass die
Politik der sachsischen Linksfraktion die
AfD starkt.

Die Menschen erleben Tag fur Tag, dass die
Brlickenin Sachsen einstlirzen, die Schulen

verfallen, die Kommunen unter dver finan-
ziellen Last kollabieren, der landliche Raum
vereinsamtund auf deranderen Seiteimmer
mehr Geld fur die Aufriistung verschwendet
wird. Wenn dann ein Haushalt beschlossen
wird, welcher von CDU bis Linksfraktion er-
moglicht und getragen wird, kommt bei der
Masse der Menschen an, dass die Linksfrak-
tion nicht nur das kleine Pflaster auf dem
Knochenbruch erkampft hat, sondern auch
den gesamten Rahmen, also alle Probleme
inklusive Aufriistung, mittragt.

Die Menschen sehen nun zum Status Quo
keine Alternative mehr auBer die AfD, wel-
che seit Jahren sehr konsequent jedes Re-
gierungshandeln kritisiert und sich somit
glaubwiirdig als Alternative darstellt.

Unsist naturlich allen klar, dass die AfD kei-
ne Alternative zum neoliberalen kapitalis-
tischen Status Quo ist, sondern die konse-
quentere Durchsetzung dessen und noch
weiter gehender Ausgrenzung von Minder-
heitenalsesjetzt schonderFallist. DenMen-
schenfehltabereine glaubwirdige Alterna-
tive zum Status Quo, welche den Menschen
stattdem Kapitalin den Vordergrund stellen.
Diese Systemalternative zum Kapitalis-
mus missen wir, die Linkspartei, sein! Wir
mussen konsequent die Widerspriiche
im Kapitalismus in den Vordergrund stel-
len! Unsere Politik im Parlament muss die
Kampfe der arbeitenden Klasse auf der
StraBe und in den Betrieben unterstitzen.
Die Parlamentarier:innen durfen die Prob-
leme nicht nur verwalten und somit auf die
nachste Haushaltsverhandlung verschie-
ben. Durch das Schitzen des burgerlichen
Lagers um die CDU und SPD schwacht die
Linkspartei die Organisierung der Gewerk-

schaften, Wohlfahrtsverbande und Stu-
dierendeninitiativen. Die organisierte Zi-
vilgesellschaft verlassen sich auf die vollig
unzureichende Befriedigung der Konflikte
im Parlamentund erreichen deswegen nicht
ihre Potentiale in der Organisierung der
Massen auf der StraBe.

Auf lange Sicht starkt diese Form der Zu-
sammenarbeit mit dem bdlrgerlichen La-
ger die sachsische AfD, welche gesichert
rechtsextremist. [5]

Auf der anderen Seite ist dieses Mitspielen
im Parlamentkeine Erfolgsgeschichteinder
sachsischen Linkspartei. Wir sehen eine
Marginalisierung der Parteivon 22% 1999 zu
4,5% im Jahr 2024. Der derzeitige Aufwind
istnicht den Erfolgen derletzten Haushalts-
verhandlung zu danken, sonderndem Trend
auf Bundesebene auf dessen Langfristigkeit
wiruns nichtverlassen sollten. Stattdessen
mussen wir uns in Parlamenten als glaub-
wurdige Opposition positionieren. B

[1Ihttps://www.dielinke-sachsen.de/wp-
content/uploads/2025/04/Beschluss_D.1._18.
LPT_1.T_Die-saechsische-Linke-als-
verantwortungsvolle-Opposition.pdf

[2]https://www.saechsische.de/politik/regional/
doppelhaushalt-25-26-reaktionen-aus-
sachsen-von-enttaeuschung-bis-zuversicht-
3QOAPJKMSFEAPKAA2J7VANBKJA .html

[3]https://edas.landtag.sachsen.de/redas/
download?datei_id=42572

[4]https://www.instagram.com/p/
DLRUXCJszi8/?img_index=8

[5]https://www.tagesschau.de/inland/
innenpolitik/verfassungsschutz-afd-
sachsen-rechtsextremistisch-100.html
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Nicht von Haushalt zu Haushalt hangeln

Jakob Treptow In der Bildungspolitik braucht Die Linke eine langfristige Strategie

Lehrkrafte, Schiiler*innen und
Sozialarbeiter*innen spiren in den letzten
Jahren eine zunehmende Verscharfung der
Situation an sachsischen Schulen. Getrie-
ben wird diese von immer weitergehenden
Einsparungen im Freistaat. Der Frust sitzt
tief, findet bisher aber kaum eine Moglich-
keitin politisches Handeln libersetzt zu wer-
den. Hier muss Die Linke ansetzen.

Das herausragend ungerechte
Schulsystemin Sachsen

Sachsen bristet sich schon lange damit, in
nationalen Vergleichstests eines der leis-
tungsstarksten Bildungssysteme aufzuwei-
sen. Diese Ergebnisse sind seit jeher durch
ein besonders selektives Bildungssystem
erkauft worden, welches sozial ungerechte
Nebeneffekte erzeugt. Sachsen hat einen
der schlechtesten Personalschlissel

. . .. . .. "Vo'”";
inKindergarten, teilt besonders friih logy d

und rigoros in verschiedene Schul- 't

te und Bezugspersonen, Kollegien missen
langfristige Projekte einstampfen und die
zunehmenden birokratischen Aufgaben auf
immer weniger Schultern verteilen - sprich
der Mangel wird breitgetreten. Dass gelin-
gende Bildungimmer von stabilen Beziehun-
gen gepragt ist, gerat vollig aus dem Blick,
da Lehrkrafte reine Verschiebemasse zum
Stopfen von Lochern werden.

In stadtischen Gebieten versucht das
Kultusministerium diese Licken erst gar
nicht Uber Neueinstellungen zu schlie-
Ben. Stattdessen bekommen die meisten
Neubewerber*innen nur noch Angebote an
Orten, die teils hunderte Kilometer von ih-
rem Wohnort entfernt liegen. Viele suchen
ihr Glick deshalb mittlerweile in anderen
Bundeslandern.
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sachsische Bildungssystem daher
oft auf dem letzten Platz. Die sozi-
ale Herkunft der Kinder entscheidet
nirgendwo sonst in Deutschland so
stark Gber Bildungserfolg wieim Frei-
staat. Einen ernsthaften bildungspo-
litischen Aufbruch hin zu Inklusion,
langerem gemeinsamen Lernen
oder modern gefassten Lehrplanen
sucht man im Jahr 2026 vergebens.
Hinzu kommtder chronische Mangel
an Lehrkraften, der sich besonders
an Oberschulen und im l&ndlichen
Raum zeigt, wo teilweise 20-30% des
Unterrichts ausfallen.

MaBnahmenpakete, die es

nur schlimmer machen

Diese Licken sollen vor allem mit Lehrkraf-
ten ,aus dem System” gestopft werden. So
wurde in einem ersten Schritt mit einem
MaBnahmenpaket vom Marz 2025 die Ar-
beitszeit durch eine Vielzahl birokratischer
Veranderungenindirekterhéht (Kiirzung von
Abminderungsstunden [1], Limitierung von
MAU-Stunden [2], etc.). In einem zweiten
Schritt wurde diese freigesetzte Mehrarbeit
dann durch Abordnungen in landliche Ge-
biete oder an andere Schulformen verteilt.
So werdenim laufenden Schuljahr fast 5000
Lehrkréafte von ihrer eigentlichen Schule an
andere Schulen abgeordnet. Diesfuhrtdazu,
dass mittlerweile ein Viertel des Unterrichts
in Sachsen von Lehrer*innen gehalten wird,
die entweder nicht fir das Fach oder die
Schulform ausgebildet sind. An Forder-
schulen sind es sogar 62 Prozent. Dartiber
hinaus reiBen die fehlenden Kolleg*innen
an ihren eigentlichen Schulen neue Licken:
Schiler*innen verlieren Klassenlehrkraf-

Gﬂ"

Auch wenn sich die genannten MaBnah-
men nicht direkt aus dem Landeshaushalt
ergeben, sind sie doch gréBtenteils haus-
haltspolitisch getrieben. Statt ausreichend
Lehrkrafte auszubilden, einzustellen und
Anreize fur den landlichen Raum zu schaf-
fen, soll mit mdglichst wenig Mitteln, die
Dauerkrise so lange ausgehalten werden,
bis die Schiler*innenzahlen fallen. Dies soll
laut fragwirdigen Prognosen [3] im Laufe
der2030er Jahre geschehen, weswegendie
Landesregierung sogar plant bis 2040 tUber
4000 Stellenin den Schulen abzubauen.

Derletzte Haushalt verscharft

die Situation weiter

Der letzte Doppelhaushalt, dem unsere
Fraktion bis auf Nam Duy zugestimmt hat,
sorgte fur weitere Verschlechterungen. So
wurden beispielsweise Gelder firden Ganz-
tagsbereichreduziertund der Deutsch-als-
Zweitsprache-Unterricht drastisch zusam-
mengestrichen. Darlber hinaus wurden
die Mittel fir die Schulsozialarbeit nicht im
gleichen MaBe wie die gestiegenen Kos-

o

ten angehoben, wodurch ein GroBteil der
sachsischen Landkreise in diesem Bereich
Stellen streichen musste. Auch wurden die
Zuschusse fur die kommunale Sanierung
und den Neubau von Schulen reduziert.
Dies fuhrte in der Praxis dazu, dass langst
geplante Sanierungen kurzerhand von den
finanziell klammen Kommunen abgesagt
wurden. Viele Schulen bleiben folglich bis
auf Weiteres ohne benutzbare Turnhalle,
habenkein trinkbares Leitungswasser oder
mussen Unterricht in eigentlich baufalligen
Raumen mit kaputten Fenstern, Rissen in
denWanden und abgebrochenenKloschiis-
seln auf den Toiletten durchfihren.

Und Die Linke?

Nach Verkiindung des MaBnahmenpakets
im Friihjahr 2025 zeigte sich in vielen Kolle-
gien eine Wut, die in verschiedenen
Protestformen zum Ausdruck kam.
So riefen zum einen die Gewerk-
schaften zu Kundgebungen auf, die
von einigen Hundert Lehrkraften be-
ten sich spontan an vielen Schulen
kleinere Initiativen von Kolleg*innen,
die kreativin der Offentlichkeit oder
auf Social Media ihren Unmut kund-
taten [4]. Auch in der Leipziger Lin-
kenvernetztensichviele Lehrkrafte
als Reaktion auf die zunehmenden
Kirzungen und sorgten fiir neuen
Wind in der ortlichen AG Bildung.
Die Pressemitteilungen und Reden
unserer Fraktion zeigten hingegen
wenig Bezug zur tatsachlichen Si-
tuation an den Schulen und spie-
gelten die angestaute Wut nur sehr
begrenzt wider. Auch eine Vernet-
zung mit Initiativen innerhalb der
Partei oder mit Gewerkschaften, um Uber
die Kirzungen zu diskutieren und Gegen-
wehr zu organisieren wurde nicht in Angriff
genommen.

Neues Schuljahr, alter Frust

Das Momentum aus dem Frihjahr 2025
scheinterst einmal verflogen zu sein.Inden
Kollegien macht sich Frustration und zuneh-
mende Ohnmacht breit, wahrend Angebote
zur kollektiven Organisierung und Gegen-
wehrrarsind. Die GEW schafftes zwarnach
wie vor zu Tarifverhandlungen respektable
Streiks auf die Beine zu stellen und Gehalts-
erhéhungen durchzusetzen, bietet aber
ansonsten kaum Anknlpfungspunkte fur
die dauerhafte Vernetzung von kritischen
Kolleg*innen. Erschwerend kommt hinzu,
dass viele derjingeren Kolleg*innen durch
ihre Verbeamtung von Streiks ausgeschlos-
sen sind.

Welche Rolle Die Linke spielen kénnte
Doch grundsatzlich hat sich 2025 gezeigt,
dass Lehrkrafte bereit sind dem Kahlschlag
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etwas entgegenzusetzen. Die meisten wis-
sen nur nicht, wohin mit ihrer Wut, da ein
Anknipfungspunkt fir gemeinsamen Aus-
tausch und Organisierung fehlt. Hier sollte
Die Linke mutig in die vorhandene Leerstel-
le hineinpreschen. Eine glaubwtirdige bil-
dungspolitische Arbeit von unten kann ein
Anziehungspunkt fur kritische, engagierte
Lehrkrafte sein und weiteren Kirzungen
etwas entgegensetzen.

Dafur sollten sich zundchst Linke-Lehrkraf-
te innerhalb der Partei vernetzen und die
lokalen Bildungs-AGs in Leipzig, Chemnitz,
Dresdenundimldndlichen Raum aufbauen.
Die gerade laufende Wiederbelebung der
Landes-AG-Bildung ist dann der nachste
wichtige Schritt. Hier kdnnten zum einen
die Erfahrungen derlokalen AGs gezielt zu-
sammenflieBen, zum anderen kénnte eine
aktive Anbindung an die Landtagsfraktion
aufgebaut werden. Die Fraktion kénnte
somit die Anliegen direkt aus den Schulen
in den Landtag tragen und daruber hinaus
mit finanziellen oder personellen Mitteln
politische Veranstaltungen, Social-Me-
dia-Kampagnen oder Protestaktionen der
Bildungs-AGen vor Ort unterstitzen. Diese
Ansatze wirden Die Linke glaubwiirdig in
der Bildungspolitik sichtbar machen, womit
wiederum neue Lehrer*innen, Eltern oder
Schiler*innen gewonnen werden kénnten.
Auch lieBen sich so Bricken zu anderen
gesellschaftlichen Bewegungen, wie bei-
spielsweise den Anti-Wehrpflicht-Protesten
der Schiler*innen schlagen. Viele wichti-
ge Fragen wiirden dabei aufgeworfen und
diskutiert werden missen: Wie ist das Ver-
héltnis zu den Gewerkschaften? Wie schafft
man Protestformen, die angestellte und ver-
beamtete Lehrkrafte einbinden? Wie akti-
viert man die Elternschaft? Usw...

RS
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Riickenwind gegen Kiirzungen

Mit einer erstarkenden gesellschaftlichen
Bewegung, die sich den bildungspolitischen
Kahlschlag nicht gefallen lassen mdochte,
lieBe sich auch in Haushaltsverhandlungen
ein betrachtlicher Druck aufbauen. Lauft die
Staatsregierung Gefahr mit ihren Kiirzun-
gen eine schon vorhandene Protestbewe-
gung weiter anzufachen, ist die Hurde fur
drastische Einsparungen sicherlich héher.
Werden Klrzungen mit einer Bewegung im
Ricken abgewehrt, ware dies ein kollekti-
ver Erfolg der aktiven Lehrkréfte, Elternund
Schiler*innen. Dies wiirde die Anziehungs-
kraft einer solchen Bewegung fiirkommen-
de Auseinandersetzungen weiter steigern.
Werden die Kirzungen jedoch ohne eine
gesellschaftliche Bewegung von einzelnen
Abgeordnetenin geschlossenen Sitzungen
verhandelt, héngt der Erfolg nicht von der
Starke Vieler, sondern lediglich vom Ver-
handlungsgeschick Einzelner ab [5].

Daruber hinaus ist der GroBteil der oben
beschriebenen Kiirzungen gar nicht direkt
durch den Haushalt oder Gesetze aus dem
Landtag zustande gekommen. Die MaB-
nahmenpakete, die Abordnungspraxis und
das Einstellungsverhalten kommen ohne
parlamentarische Mitsprache direkt aus
dem Kultusministerium bzw. dem Landes-
amt fur Schule und Bildung. Will man diese
Verschlechterungen abwehren, nutzteinem
weder der Konsultationsmechanismus,
noch die Mitsprache bei den Haushaltsver-
handlungen etwas. Man kann sichin diesen
Fallen nur Gber gesellschaftlichen Druck zur
Wehr setzen. Der Aufbau einer bildungspo-
litischen Bewegung ist also letztlich nicht
auf das Verhindern des Schlimmsten im
kommenden Haushalt gerichtet, sondern
als langfristige Aufgabe zu verstehen. Nur
so kann Die Linke tatsachlich einen Pol der

Hoffnung organisieren undin den kommen-
den Jahren nicht nur Abwehrschlachten
gegen zunehmende Verschlechterungen
fliihren. Nur so kann der so dringend nétige
Kampf fur ein sozial gerechtes, inklusives
und ausfinanziertes Bildungssystems ge-
fihrt werden. In der Bildungspolitik hat Die
Linke die Chance ein Thema zu besetzen,
dass (noch) nicht vonrechten Kraften domi-
niert wird. Sie muss daflir nurden Mut haben
eine gesellschaftliche Kraftaufzubauen, die
von denen getragen wird, die die Misere je-
den Tag in den Schulen ausbaden mussen,
alsoden Lehrkraften, Schiler*innen, Eltern
und Sozialarbeiter*innen. &

Jakob Treptow ist Lehrer an einer Leipziger
Schule und aktiv in der AG Bildung Leipzig
der Linken

[1]1Die Anzahl der Unterrichtsstunden einer
Lehrkraft kann durch besondere Aufgaben
(Erstellung des Vertretungsplans, Planung
des Abiturs, Verwaltung der IT-Infrastruktur,
hoher Korrekturaufwand, etc.) gemindert
werden.

[2IMAU = Mehrarbeitsunterrichtsstunden. Diese
fallen an, wenn vertreten werden muss oder
aber Exkursionen durchgefiihrt werden.

[3]Die Schatzungen des LASuB gehen
unrealistischerweise davon aus, dass in
jedem Jahr alle freien Stellen tatsachlich
besetzt werden. Diesistin den letzten Jahren
aber nie gelungen.

[4]Prominentes Beispiel ist hierbei die
Protestaktion am Leipziger Leibniz-
Gymnasium, die es sogar in den Kreuzer
schaffte.

[5]Eine rein parlamentarische
Verhandlungstaktik fiihrtim besten Fall zu
einer hoheren Wahler*innenzustimmung fur
Die Linke, im schlimmsten Fall wird die Partei
als Teil des Establishments wahrgenommen,
dasiejaletztlich doch einknicke und
Kirzungen mittrage. Wozu diese Taktik aber
sicherlich nicht fUhrt, ist die Aktivierung
bestehender Parteimitglieder oder die
Gewinnung neuer Genoss*innen.

OHNE STREIK WIRD
SICH NICHTS VERANDERW
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MitdemTaschenrechnergegendenKapitalismus?

Mitglieder*innen der AG Betrieb und Gewerkschaft (ber den Landeshaushalt und Machtfragen

Sozialist*innen gehen von einer unumstoBli-
chen Pramisse aus: Unser Kampfum Gleich-
heit entscheidet sich an der Frage nach der
Verfligungsgewalt tber die Produktionsmit-
tel. Daran gemessen steht firuns als AG Be-
trieb und Gewerkschaft eine Beobachtung
inder Haushaltsdebatte im Mittelpunkt: Der
innerparteiliche Konflikt Uber die Zustim-
mung zu einem Kiirzungshaushalt droht die
eigentlichen gesellschaftlichen Konfliktlini-
en zu verdecken.

Die entscheidende Frage fur Sozialist*innen
lautet nicht nur, wie wir gegen Haushalts-
kirzungen mobilisieren kénnen, an welchen
Stellen etwas fehlt. Oder wie wir die Reichen
Uber Besteuerung ein bisschen zur Kasse
bitten. Sie lautet, wie gesellschaftlicher
Reichtum entsteht, wer tiberihn verfiigt und
welche Machtverhéltnisse seine Verteilung
bestimmen. Wir sind der Auffassung: In der
Haushaltsdebatte spaltet sich unsere Partei
nichtin Reformer*innen und einen ,sozialis-
tischen”linken Fltgel.

1.EinIndustriearbeiter aus der

AG B&G reflektiert die Reformen

und den Sozialstaat

Flr uns Arbeiter*innen wirken gegen uns
gerichtete ,Reformen” unmittelbar. Am
deutlichsten zeigt sich das an der Gesund-
heit. Intensivierte Arbeitundlangere Arbeits-
zeiten schlagen sich in steigenden Krank-
heitsausfallen nieder. Ob auf dem Bau, im
Krankenhaus, im Bliro oderin der Fabrik: Wo
Arbeitsplatze abgebaut und Arbeitsprozesse
verdichtet werden, miissen immer weniger
Kolleg*innenimmer mehr Arbeit bewaltigen.
Schichtarbeit, steigende Lebenshaltungs-
kosten und Reallohnverluste erhéhen den
Druck zusatzlich. Besonders alarmierend ist
der Anstieg psychischer Erkrankungen.

In den Schaltzentralen der Macht ein ande-
res Bild: Wirtschaftsbosse und Regierungen
scheinen planlos, sie propagieren in der
Krise den Verzicht und das Sparen. Das ist
nicht nur wirtschaftspolitisch ein Desaster.
Wahrend das Arbeitszeitgesetz den starks-
ten Angriffen seit 1945 ausgesetztist, sollen
selbst in den Bastionen der Arbeitermacht
wie der Automobilindustrie Beschaftigte
demnachst wieder 40 statt 35 Stunden pro
Woche arbeiten, bei gleichem Lohn. Selbst
der Acht-Stundentag soll im Sinne unter-
nehmerischer Flexibilitat fallen, sodass
auch 13-Stundentage regelméaBig moglich
werden. Eine absolute Kampfansage anun-
sere Gesundheit!

Die Kapitalseite hat Iangst erkannt, dass
unsere Gewerkschaften nicht mehr aus
der Defensive herausgekommen und Stlick
fur Stick Positionen aufgeben. Wir sehen
das bei der Ruckstellung der 35h Woche
zu Gunsten einer Beschaftigungssiche-

rung in den Elbeflugzeugwerken Dresden.
Bei Alstom in Gorlitz und VW in Osnabriick,
wo die IG Metall, entgegen ihrer Satzung,
den Umbau zur Ristungsproduktion mit-
tragt, um Industriestandorte zu sichern.
Und so steigern Arbeitgeber, Lobbyver-
bande, Milliardare und deren politische
Vertretungen kontinuierlich den Druck, um
ihre Forderungen durchzusetzen. Als Linke
Gewerkschafter*innen fehlt uns die Organi-
sierunginunseren Betriebenundinden Ge-
werkschaftsgremien, um den strategischen
Kurs wirksam beeinflussen zu kénnen.

Die ideologische Schlagseite der Debatte
wirdin der Automobilindustrie sehrdeutlich,
in der Industrie, in der ich arbeite. Dort ist
der Anteilder Lohnkostenam Umsatzinden
letzten Jahren weiter gesunken. Laut1G Me-
tallmachtendie L6hnein der Kostenstruktur
2020 nocheinen Anteilvon 13,9 Prozent aus,
2025 waren esnurnoch 10,7 Prozent. Wenn
hohe Lohne die entscheidende Ursache der
gegenwartigen Probleme wéaren, musste
sich die Situation der Branche trotz des ge-
sunkenen Lohnkostenanteils entsprechend
verbessert haben. Tatsachlich ist das Ge-
genteil der Fall. Durch globale Uberpro-
duktion gelingt es der Automobilindustrie
eines Landes, sich nur noch auf Kosten der
Industrien anderer Lander zu konsolidieren.
In der Konkurrenz sind Beschaftigte immer
die Leidtragenden. Sich auf dem Riicken der
eigenen Beschaftigten gegeniiber anderen
Industrien zu behaupten, gelang dem deut-
schen Kapital iiber Jahrzehnte. Das hat sich
nun geéndert, durch globale Uberkapazita-
ten und gegenuber der staatlich geplante
Industrie- und Investitionspolitik Chinas
geraten die westlichen Automobilkonzerne
zunehmend unter Druck. Gegen einen Plan
helfen dogmatische marktradikale Refor-
men eben nicht. Ganz im Gegenteil schwa-
chen sie den Binnenmarkt, fiihren zu feh-
lenden Steuereinnahmen durch den Abbau
von gut bezahlten Arbeitsplatzen sowie den
Ausfallvon Gewerbesteuern. Damit schwin-
den Mittel, die Gber den Haushaltumverteilt
werdenkdnnen, etwains Gesundheits- oder
Bildungswesen.

Eines werde ich im Kolleg*innenkreis nicht
mide zu betonen: Der Sozialstaat ist eine
historische Errungenschaftder Arbeiterbe-
wegung. Er begrenzt die unmittelbare Ab-
hangigkeit der Lohnabhangigen vom Ver-
kaufihrer Arbeitskraft undist damit zugleich
eine wichtige Machtressource. Er schiitzt
Menschen vor den unmittelbaren Folgen
von Krankheit, Alter, Arbeitslosigkeit und
Erwerbsunfahigkeit. Aber erist mehrals ein
Sicherheitsnetz. Ein funktionierender Sozi-
alstaat starkt die Position von Lohnabhan-
gigen. Wer nicht jeden Job um jeden Preis
annehmen muss, verflugt tUber Verhand-
lungsmacht.

Das 34-Punkte-Programm der Bundesre-
gierung ist keine bloBe SparmaBnahme.
Wer Befristungen ausweitet, Sanktionen
verscharft oder Rentenanspriiche abbaut
und Arbeitszeit verlangert, senkt nicht nur
staatliche Ausgaben. Er verschlechtert zu-
gleich die Verhandlungsposition von Be-
schaftigten und stellt die Weichen zurilick
zur Produktion absoluten Mehrwerts wie
Marx sagt, durch Ausdehnung der Surplus-
arbeit. Der gegenwartige Umbau des Sozi-
alstaatsdientnichtinerster Liniedem Haus-
haltsausgleich. Er dient der Disziplinierung
von Lohnabhangigen, erist ein Generalan-
griff auf unsere Verhandlungsmacht. Denn
eines sollte in unserem Kampf klar werden:
Der Sozialstaat ist keine Wohltat, sondern
eine Machtressource der Lohnabhangigen
in einer auf Ausbeutung basierenden kapi-
talistischen Gesellschaft. Gegen die Ideo-
logie der Sozialpartnerschaft muss in aller
Deutlichkeit eingewandt werden: Wer hart
arbeitet, der muss auch hart kampfen!

2.Die Haushaltsdebatte aus Sicht
einiger Aktiverinder AG B&G Leipzig

Die Konflikte um den sachsischen Haushalt
habenunsere Parteitief beschaftigt. Dasist
verstandlich. Haushaltsentscheidungen be-
treffen Krankenhauser, Bildungseinrichtun-
gen, soziale Projekte und Arbeitsplatze im
offentlichen Bereich unmittelbar. Kiirzungen
mussen bekampft werden, die Verteidigung
offentlicher Daseinsvorsorge ist keine Ne-
bensache. Sie erhalt die Machtressourcen
aller Lohnabhangigen.

Mit Ruckblick auf die letzte Haushaltsrunde
zeigt sich aber auch eine Tendenz deutlich.
Wirhaben keine Kraft flir Reformenim Sinne
der Lohnabhangigen. Unter den aktuellen
parlamentarischen Krafteverhaltnissen
stimmte die sdchsische Landtagsfraktion
der Linken zusammen mit den Griinen ei-
ner fetten Kirzung von fast drei Milliarden
Euro mehrheitlich zu. Die Landesregierung
lieB durchblicken, dass ein Scheitern des
Haushaltsentwurfs zur Destabilisierung der
demokratischen Verfahren fihren kdnnte.
Vom Vertrauensverlust profitiere am Ende
die AfD, hieB es. Zum anderen ziehe ein
Scheitern des Haushaltsentwurfs eine
Haushaltssperre nach sich, die erhebliche
Folgen fir die 6ffentliche Daseinsvorsorge
und den 6ffentlichen Dienst hatte. Im Kern
lasst sich dieses Argument nicht einfach
zurlickweisen.

Dennoch entbrannte in der Folge eine tak-
tisch bis moralische Debatte, wie ,die Kuh
vom Eis zu holen” sei (Leipziger Mitteilungs-
blatt). Linkes Verantwortungsbewusstsein
gegen linke Oppositionskultur. Unmittelbare
Stltzung der Sozialverbdnde vs. Strategi-
sche Neuausrichtung der Partei durch eine
Absage an weitere Verschlechterung. Wenig

m
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diskutiert wurde dagegen, ob Haushalts-
sperren selbst ein Mittel linker Politik sein
kénnen. Wir sollten uns dabeinichts vorma-
chen: Linke Parlamentsarbeit wird immer
wieder in derartige Dilemmas geraten. Vie-
le der neuen Mitglieder*innen erfahren nun
hautnah, was es hei3t, mit einer elektoralen,
parlamentarischen Strategie an Grenzen zu
geraten.

Die Kirzungen zerreiben un-
sere Partei an einem Punkt be-
sonders, der bisher nurunzurei-
chend adressiertist: Die soziale
Zusammensetzung der Parteiist
zunehmend durch Beschaftigte
und Interessen gepragt, dieeng
mit dem 6ffentlichen Dienst und
staatlich finanzierten Bereichen
verbunden sind. Gerade diese
Teile unserer Klasse sind vom
Haushalt besonders und unmit-
telbar betroffen. Die deutliche
Kritik an einer Zustimmung zum
Klrzungshaushalt von Teilen der
Parteibasisist nicht nur taktisch
zu erklaren. Dass die Debatte
so scharf geflihrt wird, verweist
auf einereale Verschiebung der
sozialen Zusammensetzung un-
serer Parteiund dass diese Inte-
ressen in unserer Partei starker
artikuliert werden als z.B. der
Niedergang und die Kdmpfe um
Sozialtarife in der Industrie. Ei-
nes sollte dabei aber klar sein:
Alle Teile unserer Klasse gilt es
in ihrem Abwehrkampf zu un-
terstitzen —das gilt nicht nurim
Parlament, sondernvorallemim
Betrieb und in der Befahigung
flr Gewerkschaftsarbeit.

Politischer Einordnungsversuch

Die Partei sollte in der klaren Absage von
Teilen der Parteibasis ein Spiegelbild der
Klassenzusammensetzung unserer Par-
teibasis erkennen, die unmittelbar von
Kirzungen betroffen sein werden. Das er-
fordert mehr Fingerspitzengefiihl als in der
vergangenen Debatte beim Landespartei-
tag. Machttaktisch mag das Auftreten der
Landesfuhrung vielleicht konsequent sein,
ob es klug ist, darf bezweifelt werden. Die
Debatte flihrte in letzter Konsequenz zu ei-
ner Konfrontation einer couragierten Partei-
basis, die in den vergangenen Jahren stark
angewachsenist, mitder Fraktionundihrem
loyalen Umfeld.

Auchin den AGs Betrieb und Gewerkschaft
(B&G) stehen wir erst am Anfang einer De-
batte, wir sind in den technischen Verfah-
ren des Haushalts keine Expert*innen. Eine
Debatte, um die wir nun nicht mehr umhin-
kommen. Anders als einige Kommentato-
ren sehen wir am Haushalt nicht, dass die
entscheidende Trennlinie in unserer Partei
zwischen ,Reformer*innen” und einem so-
zialistischen ,linken Flligel” verlauft. Beide

Seiten bewegen sich im Feld parlamenta-
rischer Ansatze und suchen nach Wegen,
soziale Verschlechterungen abzuwehren.

Aus einer sozialistischen Perspektive pla-
dieren wir dagegen dafir, die Perspektive
etwas zu erweitern und schlagen einen
Blick auf zwei Verteilungsprozesse vor. Der
erste findet unmittelbar in der Produktion

Mobiam DHL-Hub fiir die Unkiirzbardemo am 26.9

statt. Hier entscheidet sich, welcher Teil
des geschaffenen Werts als Lohn an die
Beschaftigten flieBt und welcher Teil als
Unternehmensgewinn beziehungsweise
als Grundlage fiir Dividenden, Investitionen
und Vermdgensbildung zur Verfligung steht.
Dieser Prozess bestimmtdie grundlegenden
Krafteverhaltnisse in der Gesellschaft.

Die politische Debatte konzentriert sich
meistens auf den zweiten Verteilungspro-
zess: Steuernund Haushalte. Dort wird fest-
gelegt, welcher Teil des bereits verteilten
Reichtums wieder eingesammelt und fir
offentliche Zwecke verwendet wird. Schu-
len, Krankenhdauser, Infrastruktur und So-
zialleistungen werden aus diesem zweiten
Verteilungsprozess finanziert oder auch
Rustungsausgaben eines Staates.

Das Problem besteht darin, dass die erste
Verteilung in der 6ffentlichen Debatte oft
ausgeblendet wird. Auch in unserer Partei.
Die Automobilindustrie liefert dafir ein an-
schauliches Beispiel. Volkswagen, BMW und
Mercedes erzielten selbst in Krisenjahren
Milliardengewinne. Volkswagen lag im Jahr

2023 beieinem Gewinnvon knapp 18 Milliar-
denEuroimJahr2023, bei BMW liber 18 Mil-
liardenim Jahr 2022, beiMercedesvon 23,4
Milliardenim Jahr 2021. Gleichzeitig flossen
riesige Summen an Dividenden und Gber Ak-
tienrickkaufe an GroBaktionare. Wahrend
die Lohne stagnierten und dem Sozialstaat
Geld furs Notigste fehlt, warenfir die Eigen-
tiimerfamilien Porsche, Piéch, Quandt und
Klatten Vermdgenszuwachse in Mil-
liardenhohe drin. Die Familien Por-
sche und Piéch bekamen Uber ihre
Holding Firma bis 2020 noch jahrlich
etwa 750 Millionen Euro an Dividen-
den, seit 2021 waren es im Durch-
schnittknapp 1,8 Milliarden Euro pro
Jahr — eine Facharbeiterin misste
rund 100.000 Jahre arbeiten, um auf
die Porsche/Piéch-Dividenden von
2014 bis 2024 zu kommen.

Genau hier wird sichtbar, dass die
gesellschaftliche Verteilungsfrage
nicht beim Haushalt oder bei der
Besteuerung misslingt. Kapitaler-
trédge und groBe Vermdgen werden
viel weniger besteuertals Arbeitund
kleineres Vermdgen. Aber Vertei-
lungsfragen beginnen bereits dort,
wo Uber Eigentum, Gewinne und In-
vestitionen entschieden wird. Wenn
wir eingangs erwéahnten, dass nur
10-13% des Umsatzes in der Auto-
mobilindustrie auf Lohnkosten ent-
fallen, entfallt ein weiterer Teil auf
Vorleistungen, Material, Energie,
Abschreibungenund weitere Kosten.
Entscheidend fur die Klassenfrage
ist aber vielmehr, wie der innerhalb
der Produktion geschaffene Wert
zwischen Léhnen und den Anspru-
chen des Kapitals verteilt werden.
Genauindiesem Verhaltnis zeigt sich
die von Marx analysierte Ausbeutung.

Kanonen oder Butter

Ein entscheidender Faktor sollte aber nicht
vergessen werden: die massive Auswei-
tung der Militdrausgaben, die mit Stimmen
der Linken im Bundesrat bewilligt wurden.
Diese sind zwar von der Schuldenbremse
ausgenommen. Da die Zinsen dieser Aus-
gaben zuriick in den Regelhaushalt flieBen,
sind sie eine enorme Belastung fur den
Haushalt. Das Kanonen-und-Butter Di-
lemma ist real: Wenn weniger Panzer und
Drohnen angeschafft wirden, dann musste
auch weniger Geld fur Zinsen aufgewendet
werden. Die Regierung misste also weni-
ger stark bei den Sozialleistungen kiirzen.
Wer Milliarden fiir Aufriistung mobilisieren
kann, kdnnte auch Milliarden fir soziale In-
frastruktur mobilisieren und diese von der
Schuldenbremse ausnehmen.

Den Kampf gegen Aufriistung missen wir
unerbittlich fihren! Dieser Staat befindet
sich auf dem Weg in eine Kriegswirtschaft.
Die Zahlen sind ein Beleg. Allein im Jahr
2030 wiirden die Militdrausgaben auf 183




Milliarden Euro steigen, das sind rund 30
Prozent des gesamten Haushaltsvolumens
(635 Milliarden Euro). Das ist fir eine Frie-
denswirtschaft einmalig. Wer in einer sol-
chen Konstellation kirzt, macht das trotz
bestehender haushaltspolitischer Zwange
aus einer politischen Entscheidung. Und
zwar Entscheidungen, die die Kriegsgefahr
unmittelbar vergréBern. Ein erneutes Ein-
knicken in der Militarisierungsfrage wiirde
unsere Partei sprengen!

Aber auch hier gilt: Die Rustungsfrage al-
lein als Verteilungsfrage zu stellen greift zu
kurz. Wenndie Industriekrise nurnoch durch
Aufriistung abgeschwacht werdenkannund
private Eigentiimer vor allem nach Rendite-
kriterien investieren, stellt sich die Frage,
wer die industrielle Transformation eigent-
lich planen und steuern sollund wie das jen-
seits der Rustungsindustrie gelingen kann?
Darauf bleibt die Linke Antworten schuldig.
Das ist vielen Menschen nicht entgangen.

Was tun mit Sachsens Haushalt

Mit Blick auf den sachsischen Landeshaus-
halt heiBt es: Die Luft etwas rauslassen!
Die Scharfe der Debatte steht in keinem
Verhaltnis zu dem strategischen Gewicht,
daswirihr beimessen sollten. Wenn die ,Re-
former” die Reichweite parlamentarischer
Mehrheiten Gberschatzen, iberschatzt der
Jlinke Fligel“ haufig die politische Wirkung
richtiger Forderungen. Beides bleibt folgen-
los, dadie gesellschaftliche Macht fehlt, sie
durchzusetzen. Weil Durchsetzbarkeit auf
betriebliche und gewerkschaftliche Macht
gestltzt ist. Es mag bitter klingen, aber
in der Haushaltsfrage kdnnen wir derzeit
nichts gewinnen, selbstwennwirunsandie
Seite der Beschéaftigten stellen und gegen
Kirzungen mobilisieren.

Beiallem Einsatz der Linken gegenden sozia-
len Kahlschlag habendie Landtagswahlenin
Sachsen-Anhalteines als Seismograf offen-

gelegt: Erstmals im Erhebungszeitraum seit
2016 geben die meisten der Befragten an,
man traue der AfD am ehesten zu, flr soziale
Gerechtigkeit zu sorgen (29 Prozentim Ver-
gleich zur Linken mit 18 Prozent). Ware das
anders ausgefallen, wenn die Landtagsfrak-
tionder Linkenin der Haushaltsverhandlung
auf das Mittel der Haushaltssperre setzt? Wir
glauben nicht. Wenn die Linke starker einen
dritten Pol zwischen herrschenden Parteien
und AfD aufgebaut hatte? Schon eher. Die-
se Ausrichtungsfragen dirfen nicht dartiber
hinwegtauschen, dass es der AfD erstmals
gelungen ist, die soziale Frage als Prunk-
stlick linker Politik zu entkernen und neu zu
besetzen—einerklartes Ziel von Bjorn Hocke
und des neu-rechten Vordenkers Benedikt
Kaiser. In dieser Kategorie dominierte im
Erhebungszeitraum stets die Linke und die
SPD. Die Nachwahlbefragungen zeigt auch,
dass nur 3 Prozent der Befragten Der Linken
zutraut, die Wirtschaft voranzubringen, die
meisten (30 Prozent) trauen das am ehes-
ten der AfD zu. Das erklart die erheblichen
Stimmanteile der AfD unter Wahlenden, die
ihre wirtschaftliche Situation als schlecht
einschatzen, die bei ganzen 65 Prozent lie-
gen. Die AfD gewinnt nicht deshalb, weil sie
Uberzeugende Antworten auf die soziale Fra-
ge hatte. Sie gewinnt, weil andere Parteien
einschlieBlich der Linken auf die Frage nach
Industrie, Arbeit und Wirtschaft keine glaub-
wurdige Antwort gibt.

Was heiBt das konkret fir den Haushalt?
Sollten sich unsere Mandatstrager*innen
mit aller Kraft gegen Haushaltskiirzungen
stellen: Ja! Sollten sie Uber die Parlamente
hinaus mobilisieren? Unbedingt! Sollten sie
das Mittel der Haushaltssperre einsetzten:
Wir glauben nein. Haben sie andere parla-
mentarische Druckmittel: Nein. Haben wir
in der Haushaltsdebatte etwas zu verlie-
ren: Ja. Unsere Glaubwdrdigkeit. Aber uns
fehlt die Vorstellungskraft, wie wir mit einer
Haushaltssperre glaubwirdiger werden.

Aus den Betrieben

Im Haushalt kdnnen wir derzeit eigentlich
nur verlieren. Glaubwurdigkeit wird uns eine
Haushaltssperre nicht bringen. In den Sozi-
alprotesten haben wir mehr zu gewinnen.
Hier geht es nicht einfach um weitere Kiir-
zungen. Stattdessen erleben wirim SchoBe
multipler Krisen, des Niedergangs des deut-
schen exportbasierten Kapitalismusmodells
und unter dem Druck der faschistischen Op-
tion einender fundamentalsten Angriffe auf
die Machtarchitektur zwischen Kapital und
Arbeit. Es ist ein Generalangriff —wir befin-
den uns im Klassenkrieg. Im Klassenkrieg
giltes Ressourcen zu konzentrierenund Ge-
genschlage sorgsam zu wahlen. Wir haben
derzeit Stellungen zu verteidigen. Die alten
Rezepte von Verhandlungen im Hinterzim-
merreichenlangstnichtaus,auchnichtiber
den Haushalt.

Wenn die Bosse, wie es in einer Resolution
der Vertrauensleute von Mercedes Unter-
tlrkheim heiBt, die in den Gewerkschaften
derzeit kursiert, organisiert zu Angriffen
aushohlen, giltes Gegenmacht aufzubauen.
Nicht nur in den Parlamenten, sondern auf
der StraBe; vor allem aber in der Produkti-
on, an den Statten systemrelevanter Arbeit.
Hier wurden am 21.9.2026 zum Automobil-
aktionstag betriebliche Aktionen wie au-
Berordentliche Betriebsversammlungen,
Streikaktionen mit politischen Demonstrati-
onszlgen verzahnt. Das gilt es auszuweiten
auf den Ver.di-Bereich und andere gut orga-
nisierte und kdmpferische Betriebe. Es gilt ei-
nen Schulterschluss mit den kdmpferischen
Teilen der Gewerkschaften systematisch zu
suchen, Streikaktionen mit Verblindeten in
den Gewerkschaftsgremien und Betrieben
durchzusetzen. Das zu forcierenist eine der
Aufgaben einer organisierendenKlassenpar-
tei in Zeiten eines der groBten Angriffe auf
die Machtressourcen der Beschéaftigten und
der Gewerkschaften. Unser Ziel bleibt die auf
gesellschaftlicher Planung basierte sozialis-
tische Wirtschaftsordnung! B
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Die Rolle der Linken in den Verhandlungen
zum sichsischen Landeshaushalt

Jule Nagel

Die Verhandlungen und Entscheidung tber
den sachsischen Landeshaushalt 2025/ 26
wurde in unserer Partei sehr intensiv ge-
flhrt. Und dies zurecht. Einerseits weil ein
offentlicher Haushalt Grundlage der Gestal-
tung der Verhéaltnisse im Land ist, anderer-
seits weil es die erste Haushaltsverhandlung
unter den Bedingungen einer Minderheits-
regierungaus CDU und SPD war. Gleichsam
spiegelnsichinderinnerparteilichen Debat-
te vor allem in Leipzig grundsatzlich unter-
schiedliche Auffassungen Uber Funktion
und Rolle einer linken, sozialistischen Par-
tei und Uber das Verhaltnis von Opposition,
parlamentarischer Prasenz und konkreter
Gestaltungsmacht.

Nach einem kurzen Ruckblick auf die De-
batte zum vergangenen Haushaltund einem
Blick auf den nun vorliegenden Entwurf fur
den Landeshaushalt 2027/28 md&chte ich
deshalb auch diese grundsatzliche Frage
aufgreifen.

Riickblick

Der Weg zum séachsischen Landeshaus-
halt 2025/26 war steinig. Erst im Marz
2025 und damit im laufenden Haushalts-
jahrlegte die Minderheitskoalition aus CDU
und SPD ihren Entwurf vor. Er beinhaltete
massive Kiirzungen insbesondere bei So-
zialem, Gesundheit, Kultur, Demokratie und
Integration und lieB zugleich notwendige
Investitionen in Bildung und Infrastruktur
vermissen.Erst kurz vor der geplanten Be-
schlussfassung und nach dem Scheitern
der Einigung mit dem BSW suchten CDU
und SPD ernsthaft das Gesprach mit uns
und den Grinen. Wir gingen mit einem kla-
ren Ziel in die Verhandlungen: Kiirzungen
abzuwenden und eigene linke Akzente zu
setzen.

Der sdchsische Landesparteitag hatte un-
serer kleinen Fraktionim Juni 2025 ein sehr
deutliches Signal gegeben, dem Haushalt
unter klar und transparent benannten Pra-
missen zuzustimmen —der Abwendung von
Kirzungen und der Erméglichung von Kre-
ditaufnahmen durch das Land. Diesem Vo-
tumfolgten beider finalen Abstimmung funf
dersechs Landtagsabgeordneten, mich ein-
geschlossen. Denn ein groBer Teil unserer
Anderungsantrdge wurde ibernommen.
Gemeinsam mit den Griinen konnten wir so
Uber 250 Millionen Euro zusatzlich verteilen
und zahlreiche Kirzungen abwenden. Be-
sonders hart wurde um die Verteilung Bun-
desmittel fur Infrastruktur und Klimaschutz
gerungen, wir konnten hierbeidie Stabilisie-
rung der sadchsischen Krankenhauserinden
Fokus riicken. Auf unseren Druck hin wurde
zudem die Mdglichkeit einer Lockerung der
sachsischen Schuldenbremse verbindlich
festgeschrieben.

Genau diese Option wurde bei der Aufstel-
lung des neuen Haushaltes fur die kommen-
den zweiJahre gezogen.1,5 Milliarden Euro
stehen damit zusatzlich zur Verfligung. Als
Linke ist es uns gelungen, das Schwarze-
Null-Mantra der séchsischen Konservativen
zudurchbrechen. Vorallem aberistes einer
derwenigen Stellschrauben die Einnahmes-
eite firden Haushalt zudrehen, denn Steu-
ern, auch solche die den Landern zugute
kommen, werden im wesentlichen durch
den Bund ausgestaltet.

Neue Verhandlungsrunde

Als Fraktion haben wir den Weg in die nun
anstehenden neuen Haushaltsverhandlun-
genwie beim vergangenen Mal eréffnet: mit
einem Austausch mit gesellschaftlichen Ak-
teuren.

Uber 150 Menschen aus kleinen Initiati-
ven, Selbstvertretungen, Gewerkschaften
bis hin zu gréBeren Interessenverbanden
folgten am 20. August unserer Einladung
zum zivilgesellschaftlichen Konsultations-
mechanismus. Dieses Format haben wir
parallel zum parlamentarischen Konsulta-
tionsmechanismus ins Leben gerufen, um
unser parlamentarisches Handeln mit de-
nenriickzukoppeln, die von den politischen
Entscheidungen unmittelbar betroffen sind.

In thematischen Hearings werden wir die
Debatten in der zweiten Septemberwoche
weiterfihren. Parallel wird es Diskussions-
formate mit der Partei geben, in Chemnitz,
Dresden, Leipzig und digital (https://www.
dielinke-sachsen.de/termine/). Eine finale
Empfehlung wird der Landesparteitag im
November aussprechen. Die Mdglichkeiten
zur Information und Debatte sollten damit
ausreichend gegeben sein und sind fiir uns
als Fraktion wichtige Gradmesser fur Ent-
scheidungen.

Ein erster Blick auf den neuen, vor der Som-
merpause ins Parlament geleiteten Etat-
entwurf fir die Jahre 2027/28 zeichnet ein
ambivalentes Bild. Esist ein Rekordhaushalt,
derflirdas Jahr 2027 26,5 Milliarden und flr
2028 27 Milliarden Euro umfasst. Zwei Drittel
des Haushaltsvolumens sind unveranderli-
che Pflichtausgaben, die sich aus gesetz-
lichen Leistungen, Personalausgaben und
Versorgungsgarantien speisen. Viele von
uns errungene Anderungen, etwain den Be-
reichen Soziales, Gesundheit, Demokratie-
forderung, Gleichstellung und Infrastruktu-
rinvestitionen, werden nicht angetastet. Es
fehlt allerdings die notwendige Anpassung
an steigende Personal- und Sachkosten.

Beim Wohnen kommt die Regierungunserer
Forderung nach und stellt mehr Mittel zur
Verfiigung, um wiederum mehr Bundesmit-

tel fur den sozialen Wohnungsbau abzuru-
fen. Bei der Forderung des barrierefreien
Wohnungsumbaus will sie dagegen die Kiir-
zung durchsetzen, die wir beim letzten Mal
erfolgreich abgewendet haben.

Insbesondere im Bildungsbereich zeigt sich
ein negatives Bild: Die riicklaufigen Kinder-
zahlen schlagen sich mittlerweile im Schul-
und Hochschulbereich nieder und flihren
zu Kirzungsvorhaben, die sich mittelfris-
tig vor allem bei der Personalausstattung
dramatisch zuspitzen dirften. Zwar soll die
Kitapauschale [1] endlich angehoben und
nominell zukiinftig an die Kostensteigerun-
gen angepasst werden. Das bedeutet eine
dringend nétige, wenn auch zu geringe Ent-
lastung der kommunalen Haushalte. Eine
Verbesserung beim Betreuungsschlissel
geht damit allerdings nicht einher.

Ein ahnlich ambivalentes Bild zeigt sich bei
der Kinder- und Jugendfdrderung: Einer
kleinen Erh6hung derjahrelang gedeckelten
Jugendpauschale, mit derlokale Infrastruk-
turen fur Kinder und Jugendliche gefordert
werden, stehen Kiirzungen in anderen ju-
gendrelevanten Bereichen gegeniber.

Im Bereich Klima und 6kologischer Umbau
wird die Handschrift der CDU sichtbar: In-
vestitionen in StraBenbau statt in Radweg-
verbindungen oder OPNV und Kiirzungen
beim Naturschutz.

Auch beider Integration zeigt sich derrest-
riktive migrationspolitische Kurs der Union
deutlich: Hier gehen die Haushaltsansatze
deutlich nach unten, wahrend gleichzeitig
viel Geld in Abschottung und Ausgrenzung
gesteckt wird.

Was jetzt unsere Aufgabeist

In den kommenden Wochen werden wir als
Fraktion das machen, was unser Job ist:
den Haushalt analysieren, seine Defizite
und Prioritaten hinterfragen, Anderungen
und eigene politische Prioritatenin Antrage
Ubersetzen, diese riickkoppeln und rote Li-
nien definieren.

Dass wir dieses Mal ein planbares und lan-
geres Zeitfenster flirmogliche Verhandlun-
gen brauchen, haben wirdenregierungstra-
genden Fraktionen klar kommuniziert. Eine
Entscheidung dariiber, ob wir ernsthaft an
Verhandlungen beteiligt werden und wer-
denwollen, soll friihzeitig getroffen werden.

Dieses Vorgehen garantiert uns, dass wir
mit klaren Pramissen in die Verhandlungen
gehenund sie im Falle des Scheiterns auch
verlassen kénnen. Denn eines sollte klar
sein: Verhandeln ist kein Selbstzweck und
Zustimmung ist kein Automatismus. Uber




Prioritaten undrote Linien werden wir kollek-
tiv auf Basis der Analyse des Haushaltsent-
wurfes und unserer politischen Pramissen
diskutieren. Zunachst wird esdarum gehen,
Kirzungen in den Bereichen Soziales, Kul-
tur, Klima und Bildung abzuwenden. Dariliber
hinaus wird es aber auch um MaBnahmen
gehenmdissen, die eine linke Handschrifter-
kennbar machen, etwa durch die Schaffung
von bezahlbarem Wohnraum fiir Azubis oder
Impulsen fiir eine sozial gerechte Gestaltung
der Daseinsvorsorge, Stichwort Sozialticket
oder Eigenanteile fir die Pflege. Sollte ein
Landeshaushalt scheitern, hatte das schon
Kurzungsimplikationen, das miissen wir da-
bei ebenfalls in Abwagungen einbeziehen.

Wir sind Opposition, wir tragen diese Re-
gierung nicht. Wir sind nicht dafur da, ihre
Politik schdnzureden oder ihr Mehrheiten
zuverschaffen, wennunsere politischen Be-
dingungen nicht erflillt werden. Aber eben-
sowenig sind wir dazu gewahlt worden, uns
darauf zu beschranken, im Parlament die
richtigen Reden zu halten und anschlieBend
dabei zuzusehen, wie die falsche Politik um-
gesetzt wird.

Linke Politik zwischen Protest,

Kritik und Gestaltung

Die sachsische Haushaltsdebatte falltin eine
Zeit, in der auf Bundesebene ein massiver
Angriff auf soziale Rechte und Rechte von
Beschaftigten gefahren wird. Auch der De-
mokratie- und Integrationsarbeit geht es an
denKragen. Auf der anderen Seite entwickelt
die extreme Rechte mit der AfD eine massive
disruptive Kraft, die droht, gerade progressi-
ve soziale und gesellschaftspolitische Errun-
genschaften komplett zu zerstéren.

Die von CDU und SPD vorangetriebene Aus-
hebelung von Firsorgeanspriichen fir Kin-
der und Jugendliche oder die Entgrenzung
von Arbeitszeiten treibt die sdchsische Re-
gierung explizit mit voran. Dem widerspre-
chen wir entschieden und nutzen unsere
landespolitischen Mdglichkeiten als Op-
positionspartei, um dagegen vorzugehen.
Unter anderem auch immer wieder durch
Antrage, mitdenenwirversuchen, das Agie-
ren Sachsensim Bundesrat zu beeinflussen.
Denn bei vielen zentralen Fragen wie Steu-
ergerechtigkeit, Sozialgesetzen, Aufris-
tung oder Arbeits- und Mieter*innenrechten
sind wir auf die bundespolitische Rahmen-
setzung zurlickgeworfen.

Dabei werden die Folgen der Kaskade aus
Kirzungenund VerscharfungeninLand und
Kommunen besonders sichtbar werden. Vor
allem die Kommunen missendie Folgen die-
ser unsozialen Politik finanziell tragen und
achzenunter einerimmensen Aufgabenlast.

Wir dirfen darum nicht aufhdren, gegen
die strukturellen Ursachen von Kirzungs-
politik und sozialer Ungleichheit zu kdmp-
fen. Zugleich missen wir dort, wo wir heute
politische Handlungsmaoglichkeiten haben,

versuchen, konkrete Verbesserungen

durchzusetzen.

Mit Blick auf die konkreten Haushaltsver-
handlungen in Sachsen pladiere ich des-
halb weiter daflir, dass unsere Partei sich
am sogenannten strategischen Dreieck aus
erstens Protest und Bewegung, zweitens
grundsétzlicher Kritik und Alternativen so-
wie drittens der Ubernahme konkreter po-
litischer Gestaltungsmacht orientiert, wie
es im Grindungsprogramm unserer Partei
festgeschriebenist.

® Erstens: Protest und Bewegung

Wir missen mit den gesellschaftlichen
Partner*innen Protest gegen die unsoziale
und inhumane sachsische Regierungspolitik
und gegen eine falsche Finanz- und Wirt-
schaftspolitik organisieren — gegen Schul-
denbremse, Lohndumping und ungerechte
Steuerpolitik.

Ansatze dafir gibt es sowohl in den von
unserer Partei initilerten Sozialratschlagen
und Protesten als auch bei Gewerkschaften
und Sozialverbanden.

Eine parlamentarische Verhandlung ersetzt
keine Bewegung. Ein Anderungsantrag er-
setzt keinen politischen Druck von auBen.
Beides ist nur zusammen zu denken. Ein
gutes Beispiel daflr ist der Kampf fur die
Bildungszeit in Sachsen: Ein groBes Bilind-
nis machte tber Monate Druck fiur 5 Tage
bezahlte Bildungszeit fiir Beschaftigte und
richtete einen Volksantrag an den Landtag.
Gegen Widerstande von Unternehmerver-
bandenund CDU wurde schlussendlich eine
Bildungszeit von 3 Tagen beschlossen.

® Zweitens: grundsatzliche Kritik und
gesellschaftliche Alternative

Wir diirfen nie aus dem Blick verlieren, dass
wir fir eine umfassende Gesellschaftsver-
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anderung und die Uberwindung des Kapita-
lismus kampfen.

Als demokratische Sozialistinnen setzen wir
uns grundsatzlich dafir ein, emanzipatori-
sche und solidarische Interessen der Ge-
sellschaft gegeniber allen anderen durch-
zusetzen. Demokratischer Sozialismus ist
dabei kein Resultat eines abstrakten Ge-
schichtsplans, sondern das Versprechen ei-
ner Gesellschaft der Freien und Gleichen. Er
gehtvon den gesellschaftlichen Realitaten,
denwirklichen Bediirfnissen und Interessen
der Menschen aus — gerade von denen, die
in sozialen Notlagen sind, als Beschaftigte
ausgebeutet werden oder als Migrant*innen
rassistisch diskriminiert werden.

Gerade weil wir Uber das Bestehende hi-
nauswollen, dirfen wir die Menschen mit
ihren Problemen im Bestehenden nicht al-
leinlassen.

® Drittens: konkrete Gestaltungsmacht

Daraus erwachstunsere Verantwortung, im
Bestehenden Verbesserungen zu erkdmp-
fen—auchundgeradeim parlamentarischen
Raum. Dabei muss es gerade jetzt auch um
den Schutz der Strukturen und Menschen
gehen, die durch die Faschisierung beson-
ders bedroht sind.

Dafiir reicht es nicht, pointierte Reden zu
halten oder auf Social Media moglichst ra-
dikal aufzutreten. Wir missen Alternativen
greifbar und umsetzbar machen. Das ist in
den Kommunalparlamenten unser Alltags-
geschaft: Wenn wir einen verbesserten
Betreuungsschlissel in sozial besonders
belasteten Kitas durchsetzen, kostenlosen
Eintritt in Museen ermdglichen oder einen
hoéheren Anteil von Sozialwohnungen bei
Neubauprojekten erwirken.

Naturlich gibt es dabei ein Risiko: Wer ver-
handelt, kann vereinnahmt werden. Wer
Kompromisse eingeht, kann politisch mit-
verantwortlich gemacht werden. Deshalb
brauchen wir klare Pramissen, rote Linien,
Transparenz und die Rickkopplung mit Par-
tei und Zivilgesellschaft.

Ich schaue gespannt auf die kommenden
Wochen und Monate und winsche mir vor
allem eine faire und solidarische Diskussion,
eine Diskussion, die niemals aus dem Blick
verliert, dass das Ziel unserer Politik sowohl
die Verbesserung der Lebensverhaltnisse
der Menschen und der Transformation die-
ser Gesellschaft hin zu einer demokratisch-
sozialistischenist. &

[1IKindertagesstatten (Personal-und
Sachkosten) werden von Land, Kommunen
und Eltern finanziert. Im Sachsischen Kita-
Gesetzist der Landeszuschuss an diesen
Kosten festgesetzt. Er sollab 2027 von
3.570 Euroje Kind und Jahr auf 3.937 Euro
steigen.
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Gut, dass Sachsen dank
uns Investitionskredite
aufnehmen kann...

...der Haushaltsentwurf ist trotzdem inakzeptabel.
Pressemitteilung von Susanne Schaper

Die Vorsitzende der Linksfraktion im Sach-
sischen Landtag, Susanne Schaper, erklart
zur Ersten Beratung uber den Regierungs-
entwurf zum Doppelhaushalt 2027/2028:

.DerRegierungsentwurfist nur deshalb kein
totaler Kahlschlag, weil Sachsen sich Geld
fir Investitionen und die Kommunen leiht.
Solche Kredite haben wir Linken lange ge-
fordert. Mit den Griinen und der Unterstiit-
zung der SPD konnten wir die CDU-Blocka-
de mitdem letzten Haushalt durchbrechen.
Die Koalition kann also froh sein, dass sie
uns Linke und die Griinen hat. Wir waren
der Zement flr das Fundament, auf dem sie
jetzt ihren Haushaltsentwurf aufbaut. Der
Freistaat kann jetzt anderthalb Milliarden
Euro aufnehmen, um Werte zu schaffen,
etwa zugunsten von Kitas, Schulen und
Krankenhausern. Die Linke hat beim letzten
Etat auch viele Programme - etwa fir zivil-
gesellschaftliche Akteure — verteidigt, die
jetzt nicht in Frage stehen. Gejubelt haben
wir damals trotzdem nicht und auch heute
hat niemand Grund dazu.

Der Entwurf ist meilenweit davon entfernt,
gut flr Sachsen oder fiir uns Linke akzep-
tabel zu sein. So, wie erjetztist, kdnnen wir
nur ablehnen. Viele Budgets bedirfen der
Korrektur. Der Landtag kann nur etwa ein

zZur Dek

atte bei

Zehntel der 53,5 Milliarden Euro wirklich frei
verteilen - das meiste Geld ist durch Per-
sonalausgaben, gesetzliche Aufgaben oder
Bundes- und EU-Programme gebunden.
Umso wichtigerist es, die Mittel sinnvoll ein-
zusetzen. Wir werden mit Anderungsantré-
gen zeigen, wie wirdas machen wollen. Dazu
sprechen wir mit vielen Menschen, deren Ar-
beit der Haushalt unmittelbar betrifft. Letzte
Woche hatten wir eine volle Veranstaltungin
Dresden, bald folgt unsere Hearing-Woche
mit vielen zivilgesellschaftlichen Akteuren.
Auf dieser Grundlage werden wir als Linke
zu gegebener Zeit entscheiden, ob wir ein
Gesprachsangebot der Koalitionannehmen
wirden - wenn denn eines kommen sollte.

Inmitten der Krise von Wirtschaft und De-
mokratie braucht Sachsen etwas ande-
res: viel groBere, mutigere Investitionen
in Zusammenhalt, 6kologischen Umbau,
in Gesundheit, Pflege und Bildung. Es ist
hoéchste Zeit fur aktive Industriepolitik,
die den Masterplan Siidwestsachsen mit
Leben flillt. Das zeigt die Lage bei VW auf
brutalstmoégliche Weise. Das hochbezahlte
Management macht seinen Job nicht und
ist unfahig, eine Strategie fiir den Konzern
zuentwickeln. Auch deshalb muss der Staat
handlungsfahig sein.” i
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Schickt uns gerne, ob allein oder als Gruppe, eure Perspektive, Kommentare oder
Erwiderungen bis zum 31.10.2026.

An: debatten-redaktion@proton.me. Gerne konnt ihr uns auch schreiben, wenn ihr euch an
der redaktionellen Arbeit beteiligen mdchtet.




